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 وتقديرشكر 
إبقاز  كثتَا على أف سهل لنا  كبكمدهأكلا  كتعالىشكر الله سبحانو ن

العمل.ىذا   
رضوان  يعيةالأستاذ الفاضل الدكتور رب  الىنتقدـ بالشكر الكبتَ
يبخل علينا بالنصائح  كلمإبقاز ىذه ابؼذكرة  الذم أعاننا كثتَا في

في إبساـ ىذا العمل على أكمل كجو  كتشجيعناوجيهات تال القيمة،
لنا.فجزاه الله ختَا على كل ما قدمتو   

بكلية  الأساتذة ةنتقدـ بالشكر ابعزيل الى كاف كما لا ننسى أف
عملهم.بالذكر الأساتذة الذين نهلنا من  كأخصابغقوؽ،   

كل من ساعدني من قريب أك من بعيد على إبساـ ىذا العمل   كأشكر
 ابؼتواضع.

 
 



                  

 
ىداء                                                 الإ      

لله على لذة الانجاز و الحمد لله عند البدء و الختامالحمد   

 10الآية  يونسسورة  " (الْعَالَمِيَ  رَبِ   لِِلِّ  الْحمَْد   أَنِ  دَعْوَاى مْ  وَآخِر  )"                    

، الى أف أصل لوجهتي ك تطمئن علي ثم بريطتٍ بدعواتها.....  لى تلك التي كانت دائما تستَ معيإ
ك ذكرتتٍ أني قوية  سقطتنها القوة ساندتتٍ عندما تعثرت ك الأكؿ ككجهتي التي أستمد مداعمي 

. لولا كجودؾ بعد الله ك حنانك صنعت لي مرارة الأياـ شغفا ك حبابصبرم ك بإبياني ك بثقتي بي ك 
 الى ما أنا عليو الأف " كالدتي"البالغ ك أمانك ابؼفرط الذم غمر ركحي ... بؼا كصلت 

دعمتٍ بلا حدكد ك أعطاني بلا مقابل الى من علمتٍ أف الدنيا كفاح ك سلاحها العلم ك الى من 
 ابؼعرفة ، ك الى من غرس في ركحي مكارـ الأخلاؽ " كالدم ".

ك الى من شد الله بهم عضدم فكانوا ختَ معتُ ، رفقاء الركح اللذين شاركوني خطوات ىذا الطريق 
 لاتي" "خالي " "أخي" .على ابؼثابرة ك إكماؿ ابؼستَة " خا

ك كل من كاف لو بصمة في مستَتي ، الى من مد لي يد العوف ، الى من قدـ لي الدعم ك التشجيع ، 
 الى من امن بقدراتي ك ساىم في برقيق ىذا الابقاز ....

 عائلتي( )الى

الى ىذه أىديكم بشرة جهدم ك عملي، عرفانا بفضلكم ك تقديرا بؼساندتكم، لولا دعمكم بؼا كصلت 
 اللحظة، فلكم متٍ كل الشكر ك الامتناف .

 كما كنتم سببا في بقاحي.  كالسعادةيكتب لكم التوفيق  كأفأساؿ الله أف بهزيكم ختَ ابعزاء، 

  

 نور اليقي ابنتكم: 



 

 
                                               الاىداء  

 من قال أنا لذا " نالذا "

الطريق كان لزفوفا  ولاينبغي لذا أن تكون لم يكن الحلم قريبا  ولاتكن الرحلة قصيرة  لم
.ونلتهافعلتها  ولكننيبالتسهيلات   

، الى من علمتٍ أف متٍ بلا حدكد ك أعطاني بلا مقابل، من دعالى الذم زين ابظي بأبصل الالقاب
الأخلاؽ، داعمي الأكؿ في مستَتي ك كفاح ك سلاحها ابؼعرفة، الى من غرس في ركحي مكارـ الدنيا  

 سندم ك قوتي كملاذم بعد الله الى فخرم ك اعتزازم " كالدم "

الى من جعل ابعنة برت أقدامها ك احتضتٍ قلبها قبل يدىا ك سهلت لي الشدائد بدعائها الى القلب 
الى كىج  ابغنوف ك الشمعة التي كانت لي في الليالي ابؼظلمات سر قوتي ك بقاحي ك مصباح دربي

 حياتي " كالدتي "

، شكرا على كقوفك الدائم دم ك مصدر اعتمادم في كل بغظة، الذم كاف دائما سنالى أخي الوحيد
 بعانبي لقد كاف لثباتك دائما اثرا بالغا في منحي القوة للاستمرار

 الى ضلعي الثابت ك أماف أيامي الى ملهمي بقاحي الى من شددت عضدم بهم فكانوا لي ينابيع
 أرتوم منها، الى ختَة أيامي ك صفوتها الى قرة عيتٍ " اخواتي "

ؤيتهم ، ك يطرب القلب ب بقواىم ك تهدأ نفسي بلقياىم ك يبتسم الثغر الى من تسعد العتُ بر 
 أرسلاف"محمد " "الربضاف بدحياىم " ألاء

أىديكم ىذا الابقاز ك ، لرفقاء السنتُ ك أصحاب الشدائد ن كاف عونا ك سندا في ىذا الطريقلكل م
 بشرة بقاحي الذم لطابؼا بسنيتو ىا أنا اليوـ أبسمت أكؿ بشرتو

 حجة لي لا علي. كبهعلوأف يعلمتٍ ما أجهل  علمتٍ،راجية من الله تعالى أف ينفعتٍ بدا 
 سهيلة ابنتكم:                                                                                      
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 :مقدمة

المجتمعات ابؼعاصرة بروّلات كبرل بفعل التطور السريع في تكنولوجيا ابؼعلومات كالاتصاؿ، بفا  رفتع 
انعكس بوضوح على بـتلف مناحي ابغياة، لاسيما المجاؿ القانوني، كبالأخص القانوف ابعنائي، الذم 

د أدل استخداـ أصبح مطالبنا بدواكبة ىذا التغتَ من حيث ضبط ابعربية ابغديثة ككسائل إثباتها. فق
الوسائط الرقمية في ابغياة اليومية إلى بركز أبماط إجرامية جديدة، كغتَّ أيضان من طرؽ ارتكاب ابعرائم 

في ىذا  .التقليدية، الأمر الذم جعل من الضركرم تكييف آليات الإثبات مع ىذا الواقع ابؼستحدث
، نظران بؼا برتويو الأجهزة كالوسائط الرقمية السياؽ، برز الدليل الرقمي كوسيلة رئيسية في إثبات ابعرائم

من بيانات قادرة على توضيح معالم الفعل ابعرمي، كىوية الفاعل، كطرؽ التنفيذ. غتَ أف خصوصية 
ىذا الدليل، ابؼرتبطة بطبيعتو غتَ ابؼادية كسهولة التلاعب بو، تطرح إشكالات عديدة تتعلق بجمعو 

 .ركرة احتًاـ حقوؽ ابؼتهم كضمانات المحاكمة العادلةكحفظو كاستعمالو أماـ القضاء، مع ض
و، سواء الإجرائية كعليو، فإف الدراسة القانونية للدليل الرقمي تقتضي الإبؼاـ بكل ابعوانب المحيطة ب  

فسلامة بصعو كبرليلو لا تقل أبنية عن مشركعيتو كصدقيتو كوسيلة إثبات. كىذا ما  أك ابؼوضوعية.
سمت إلى فصلتُ: تناكؿ الفصل الأكؿ الضوابط الإجرائية بعمع الدليل ابؼذكرة، التي ق  سعت إليو ىذه 

الرقمي، من خلاؿ دراسة القواعد القانونية كالإجراءات ابؼعتمدة بغيازتو كبرليلو كفقان بؼا يفرضو القانوف 
بغجية ىذا ابعزائرم كبعض التشريعات ابؼقارنة. أما الفصل الثاني فقد خصص للضوابط ابؼوضوعية 

 .الدليل، كمدل قبوؿ القضاء لو ضمن منظومة الإثبات ابعنائي
تأتي ىذه الدراسة مسابنة متواضعة لفهم الإطار القانوني للدليل الرقمي، كتسليط الضوء على   

النقائص التي قد تعرقل الاستفادة منو بفعالية دكف الإخلاؿ بابغقوؽ الأساسية، في أفق بناء عدالة 
 .ة متوازنة، تواكب العصر كبرفظ كرامة الأفرادجنائية رقمي

تحدثا في ميداف العدالة تكمن أبنية ىذه الدراسة في كونها تتناكؿ موضوعا مسأهمية الدراسة : 
ائم ، الذم أفرزه التطور التكنولوجي ك أصبح لو دكر بؿورم في اثبات ابعر ابعنائية، ك ىو الدليل الرقمي



 مقدمة
 

12 
 

، بفا استدعى من تأثتَه على مصتَ الدعول ابعزائيةتبرز أبنيتو في مدل سواء التقليدية أك ابغديثة. ك 
 .جرائيةة احتًاـ الضوابط القانونية ك الإابؼشرع ك القضاء التعامل معو بحذر مع ضركر 

 : أسباب اختيار الدوضوع 
 من جهة، ك بتُ التكوين الرقمنة الشخصي بعالم ىتماـ الربط بتُ الاف الرغبة في: إسباب شخصية أ 

تُ التقنية ك القانوف الى اختيار ىذا ابؼوضوع الذم بهمع ب القانوني ك ابعنائي من جهة اخرل، دفعتنا
غ ، ك ابؼسابنة في سد جزء من الفرا اد الدقيقة بؽذه العلاقة ابؼركبةم الابعه. في بؿاكلة لفف كاحدفي ا  

 . ابؼعرفي ابؼوجود في ىذا المجاؿ
دراسة موضوع الدليل الرقمي في : تتمثل في ابغاجة الأكادبيية ك العملية الى وعيةسباب موضأ 

ح حلولا عملية للتحديات ثبات ابعنائي بشكل منهجي يساىم في ملء الفراغ ابؼوجود ك يقتً الإ
 .ابؼطركحة

ىداؼ عبارة عن انعكاسات للتساؤلات في بصيع الدراسات ك تعلم أف ف الأإأىداف الدراسة :  
ابؼتوصل  إليها لكل بحث علمي أىداؼ علمية ك عملية مسطرة يسعى الى برقيقها من خلاؿ النتائج 

 :ذا ابؼوضوع عدة أىداؼ نذكر منها، كبؽفي نهاية الدراسة
 جراءات ابؼتبعة في زائرم من حيث الإي في التشريع ابعطار القانوني ابؼنظم للدليل الرقمبرليل الإ

 .امها للمعايتَ القانونية ابغديثةتسليط الضوء على مدل احتً  ع، مبصعو ك ضبطو
  من خلاؿ الرقمي حجيتو في الاثبات ابعنائياستجلاء الضوابط ابؼوضوعية التي بسنح الدليل ،

 .لقضاءتقييم مدل اعتماده من طرؼ االتمييز بتُ الدليل ابؼشركع ك الباطل ك 
 جراءات ابعزائية لإالدليل الرقمي في ا استعماؿ برديد التحديات القانونية ك التقنية التي تواجو

 سواء أثناء التحرم ك التحقيق أك اماـ قاضي ابغكم .
 ك بعزائرية في بؾاؿ الاثبات الرقميمن شأنها برستُ أداء ابؼنظومة القانونية ا تقدنً اقتًاحات ،

 متطلبات العدالة ابعنائية ك ضمانات ابغقوؽ الفردية.ضماف توازف عادؿ بتُ 
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 الدراسة: يةإشكال 
  أىم   ، بذلى في بركز الدليل الرقمي كأحدابؼعاصرة كاقعا قانونيا مستجدان  أفرزت التحولات الرقمية  

سهولة ك  كسائل الإثبات في ابؼادة ابعزائية، خصوصا في ظل تعقد ابعرائم ابؼعلوماتية ك تطور كسائل
سلامة حفظو ك حجيتو أماـ ونية عميقة تتعلق بشرعية بصعو، ك التلاعب بو، تطرح إشكالات قان

الجنائي الرقمي  ما مدى حجية الدليل - الدراسة حوؿ:  يةتمحور إشكالت عليو كالقضاء ابعزائي. 
 في الاثبات الجنائي؟ 

نية الوطنية تم برليل النصوص القانو : حيث كابؼنهج الوصفي بؼنهج التحليلي القانوني: ا الدنهج الدتتبع 
شكاليات النماذج الواقعية لتوضيح الإتعانة ببعض التطبيقات القضائية ك ، مع الاسكابؼقارنة ذات الصلة

ع التي تطلبت عرضا الى ابؼنهج الوصفي في بعض ابؼواض ةضافإ. عملية التي يطرحها الدليل الرقميال
 .عاما للمفاىيم

 ، الأكؿ بعنواف الضوابطتقسيم ىذا البحث الى فصلتُ تم: ك بؼعابعة ىذا ابؼوضوع تقسيم الدراسة 
جراءات ابػاصة بجمع الدليل في ابؼبحث الأكؿ الى الإ  التطرؽجرائية في بصع الدليل الرقمي، كقد تملإا

اني فقد  ابعنائي الرقمي ك في ابؼبحث الثاني شركط قبوؿ الدليل الرقمي أماـ القضاء. ك أما الفصل الث
زائي في ابؼبحث الأكؿ سلطة القاضي ابع للدليل الرقمي، بحيث تناكؿ كاف بعنواف الضوابط ابؼوضوعية

ابعزائي في تقدير الدليل  ما ابؼبحث الثاني فكاف عنوانو تقييد سلطة القاضيأتقدير الدليل الرقمي، 
 .الرقمي
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كنولوجي في بؾاؿ بيثل الدليل ابعنائي الرقمي إحدل الوسائل ابغديثة التي أفرزىا التطور الت
، سواء في مكافحة رية ضمن منظومة العدالة ابعنائيةمكانة جوى، حيث أصبح بوتل الإثبات ابعنائي

. غتَ أف القيمة القانونية بؽذا الدليل لا تتوقف دعم الأدلة في ابعرائم التقليديةابعربية ابؼعلوماتية أك في 
مراحل ، بل تتعلق أساسا بددل احتًاـ الضوابط الاجرائية التي بركم أك بؿتواه التقتٍفقط على صحتو 

برقيق العدؿ كبضاية ، تهدؼ الى ضماف . فالإجراءات ابعنائية في أصلهاو ك تقدبيو أماـ القضاءبصع
، ك بالتالي فإف أم ابؼتابعة ، ك لاسيما حقوؽ ابؼتهم في مواجهة سلطات التحقيق كحقوؽ الأفراد

، القانونية المحددةجراءات بهب أف يتم ابغصوؿ عليو كفقا للإدليل جنائي بدا في ذلك الدليل الرقمي 
رأسها مبدأ ابؼواجهة ك حق ابؼشركعية ك برتـً ابؼبادئ الأساسية للمحاكمة العادلة ك على تضمن 

 .الدفاع
 قد أفرز الواقع العملي في مكافحة ابعربية الالكتًكنية بؾموعة من الإشكالات ابؼتعلقة بكيفيةك  

، ك تعدد مصادرىا عتها التقنية ابؼعقدةنظر الى طبيبالخاصة  ،التعامل مع ىذا النوع من الأدلة
. ك ىو ما يتطلب برديد ضوابط إجرائية دقيقة ة في بصعها، ك كذا تعدد ابعهات ابؼتدخلككسائطها

 ، لضماف حجية الدليل الرقمي دكفبعمع أك شركط القبوؿ أماـ القضاءسواء على مستول طرؽ ا
تم في ىذا الفصل تناكؿ الضوابط الاجرائية سي ،ك اعتبارا لذلك .ابؼساس بابغقوؽ ابؼكفولة قانونا

الاجراءات ابػاصة بجمع الدليل ابعنائي  (الدبحث الأولئي الرقمي من خلاؿ مبحثتُ: )للدليل ابعنا
اعد العامة للإجراءات ابعزائية سواء كانت تقليدية أك حديثة ك برليل مدل توافقها مع القو  الرقمي

من حيث مشركعيتو شركط قبوؿ الدليل الرقمي أماـ القضاء  لدراسة (الدبحث الثاني) بينما خصص
 . ك إمكانية مناقشتو بحضور الأطراؼك يقينية 
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    جرراءات الخاةة لجمع الدليل الرقميالدبحث الأول: الإ
ة، ػربية ابؼعلوماتيػائية ابؼرتبطة بابعػوىرية في التحقيقات ابعنػػليات ابعػيعد بصع الدليل الرقمي من العم 

لك حجز الزاكية لإثبات كقوع ابعربية ك ملاحقة مرتكبيها. ك مع التطور التكنولوجي حيث يشكل ذ
ابؼتسارع، أصبح من الضركرم أف يتسم بصع الأدلة الرقمية بإجراءات خاصة تضمن سلامتها ك  

موعة من دقيقا بدجالتزاما كفاءتها أماـ القضاء. لا بيكن إغفاؿ أف التعامل مع الأدلة الرقمية يقتضي 
ابؼبادئ ك القواعد التي تضمن المحافظة على مصداقيتها ك موثوقيتها، بدءا من كيفية الوصوؿ إليها، 

 ها، كصولا إلى تقدبيها أماـ القضاء.مركرا بتوثيق
يصلح الدليل الرقمي لإثبات ابعرائم ابؼعلوماتية، أماـ ذاتيتو يبقى دكر بعض الإجراءات التقليدية في  

. ك عليو سيتم التطرؽ ضئيلا بفا استوجب بؾموعة من الإجراءات ابغديثة ا ابؼعلوماتبيئة تكنولوجي
 .(الدطلب الثاني)في  الإجراءات ابغديثةك  (الدطلب الأول)في  لتقليديةلإجراءات اا إلى

 جرراءات التقليدية لجمع الدليل الرقميالدطلب الأول: الإ
من الأساليب الأساسية في التحقيقات ابعنائية  1عد الإجراءات التقليدية بعمع الدليل الرقميت 

، تظل بعض الأساليب التقليدية حابظة في ضماف ابؼتعلقة بابعرائم الرقمية. ك رغم التطور التكنولوجي
ستخداـ تقنيات معركفة للتعامل ماـ القضاء. ىذه الإجراءات تشمل اسلامة الأدلة الرقمية ك قبوبؽا أ

تُ فرع و سيتم التطرؽ إلى ىذه الإجراءات ضمنط ابؼخزنة عليها، ك عليمع الأجهزة الرقمية ك الوسائ
 .ءات الشخصيةالإجرا )الفرع الثاني(أما  الإجراءات ابؼادية (الفرع الأول)أساسيتُ 

 جرراءات الداديةالفرع الاول: الإ
الدليل  ستنتاجج ملموسة تتبع لاجراءات ذات طبيعة مادية تتم بنتائثلاث إ ا الفرعيتناكؿ ىذ 

 ا الفرع:ىذ كتًكني ك ىي التي سيتم دراستها فيلالإ

                                                             

أنو الدليل الذم تم ابغصوؿ عليو بواسطة التقنية الفنية الإلكتًكنية من معطيات ابغاسوب ك شبكة الأنتًنت، يعرؼ الدليل الرقمي على - 1
ك الإلكتًكنية ابؼلحقة ك ابؼتصلة بو ك شبكات الاتصاؿ، من خلاؿ إجراءات قانونية لتقدبيها للقضاء كدليل إلكتًكني جنائي يصلح لإثبات 

، دار الثقافة للنشر ك التوزيع، الاردف، 1في جرائم ابغاسوب ك الانتًنت،طبي، إجراءات التحرم ك التحقيق ابعربية. نقلا عن خالد عياد ابغل
   230، ص2011
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  لا: الدعاينةأو 
جرامية بؼباشرتها اقعة الإالى بؿل الو  نتقاؿجراءات التحقيق تتطلب سرعة الاإجراء من إ 1تعتبر ابؼعاينة 

 ثبات كقوعها ك نسبتها الى فاعلها.شياء التي تفيد في إثبات حالتو ك ضبط الأك لإك ذل
التقليدية حيث  بنية بالغة في ابعرائمات أعاينة ذتعد ابؼدور الدعاينة في استنتاج الدليل الرقمي: -أ 

ابؼادية التي بيكن دلة كما توفر الأ  رتكابهاكؼ ملابسات اتساىم في تصوير كيفية كقوع ابعربية ك ظر 
سباب لك للأيرجع ذ،2ك ضبطهالكتًكنية لة الإبذميعها، الا أف دكرىا يتضاءؿ في الكشف عن الأد

 الاتية:
 ثارا مادية كراءه . قلما ما يتًؾ مرتكبها أك بواسطتها م التي تقع على الشبكات أابعرائ 
 ية ما لاؿ ابؼدة الزمنن قد يتًددكف على مسرح ابعربية خعداد الكبتَة من الاشخاص الذيلأا

دكث تغيتَ اك تلفيق ػػبغ فرصةم يتيح ذػػة ابؼعلوماتية ك الكشف عنها، الأمر الابعربيبتُ اقتًافا  
على الدليل ابؼستقى  يلقي ضلالا من الشك  ك زكاؿ بعضها ك ىو ماة أػثار ابعربيك عبث بأأ

 3من ابؼعاينة.
 ك بؿوىالبيانات عن بعد أمكانية تلاعب ابعاني في اإ . 

                                                             

عرفت ابؼعاينة بأنها: الإجراء الذم يتضمن كصف مكاف ابغادث بدا فيو من أشياء ك أشخاص، ك الفحص الدقيق لكامل المحتويات  - 1
بهدؼ كشف بـلفات ك أثار ابعاني بابؼكاف، ك التي تشتَ إلى شخصيتو ك شركائو ك ما قد يفيد في إثبات ارتكاب ابعربية ك توضيح قدرا من 

. محمد بن ناصر محمد السرحاني ،   طقية تشكل في حد ذاتها الأساس الذم تقاـ عليو عملية التحقيق ك البحث التاليةالاستنتاجات ابؼن
، رسالة ابؼاجستتَ في علوـ الشرطة ، جامعة نايف للعلوـ الأمنية ، الرياض  (مهارات التحقيق ابعزائي الفتٍ في جرائم ابغاسوب ك الانتًنت)
 100، ص 2004،
، بؾلة الفكر الشرطي عن مركز بحوث الشرطة، (الأساليب ابغديثة ك ابؼهارات ابؼتقدمة في برقيق ابعرائم الإلكتًكنية )بضد البسيوني،علي أ -2

  .51، ص 81، العدد 21القيادة العامة لشرطة الشارقة، دكلة الامارات العربية ابؼتحدة، المجلد 
، دراسة مقارنة، رسالة ماجستتَ، كلية ابغقوؽ (الإلكتًكني في بؾاؿ الإثبات ابعنائيحجية الدليل )عائشة بن قارة مصطفى،  - 3

  .49، ص 2009الاسكندرية، 
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الاجراءات  من قانوف 43دة رم في ابؼابعزائا ، ابؼشرعمنها جنائية جزاءاتررت سباب قماـ ىذه الأأ 
على كل : 1زائية الفرنسيمن قانوف الاجراءات ابع 55م، ك ابؼشرع الفرنسي في ابؼادة ابعزائية ابعزائر 

شرطة الواقعة على أ مثلة ىده ابعرائمالتقليدية ك من أك تعديل في ابعربية جراء أم تغيتَ أمن يقوـ بإ
غتَىا من مكونات ابغاسب الالي  قراص كابػاصة بو ك مفاتيح التشغيل ك الأابغاسب ك الكابلات 

 الطابع ابؼادم ابؼلموس.ذات 
 ابعرائمحواؿ عند تلقي بلاغ عن كقوع احدل في كل الأ  :مسرح الدعاينة في الجريمة الرقمية-ب 

من البيانات الضركرية في البلاغ يتم الانتقاؿ الى مسرح ابعربية بؼعاينتو، ك  التأكدوماتية ك بعد ابؼعل
مسرح ابعربية ىنا بىتلف عن مسرح ابعربية التقليدية كالقتل ك السرقة، فعند الشركع في معاينة مسرح 

 ابعربية ابؼعلوماتية ينبغي التعامل معو على انو مسرحاف:
 وب ك ػػػابغاس بنية خارج  وفػػيك ادةػػػم عدم الذيػػػػػك ىو ابؼسرح التقل التقليدي: لدسرحا

ابعربية  م كقعت فيو ابعربية ك ىو قريب من مسرحف من ابؼكونات ابؼادية للمكاف الذيتكو 
ابػاصة بو ك شرطة ابغاسب ك الكابلات الواقعة على أ ابعرائمه التقليدية ك من أمثلة ىذ

ات الطابع ابؼادم لي ذمكونات ابغاسب الأك غتَىا من قراص مفاتيح التشغيل ك الأ
 المحسوس.

  :ة التي ة الالكتًكنية ك يتكوف من البيانات الرقميك يقع عادة داخل البيئالدسرح الافتراضي
م وجودة داخلو، ك في مقدمتها ابعرائقراص الصلبة ابؼكرة الأتتواجد داخل ابغاسوب في ذا 

                                                             

1 -  Article 55 du Code de procédure Pénale Français Modifié par Loi n°92-1336 du 16 
décembre 1992 - art. 11, JORF 23 décembre 1992 en vigueur le 1er mars 1994 dispose 
que :" Dans les lieux où un crime a été commis, il est interdit, sous peine de l'amende 
prévue pour les contraventions de la quatrième classe, à toute personne non habilitée, de 
modifier avant les premières opérations de l'enquête judiciaire l'état des lieux et d'y 
effectuer des prélèvements quelconques‖  
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التي تتم  لك ابعرائمذاك التي تتم بواسطتها، ك كك بياناتو الواقعة على برامج ابغاسب الالي أ
 1.التخريبم التزكير ابؼعلوماتي ك منها جرائبطريق الانتًنيت ك 

 الرقمية من ابؼراحل جراءات ابؼعاينة في ابعرائمتعد إ: جرراءات معاينة مسرح الجريمة الرقميةاج:
بشكل كبتَ عن ابؼعاينة في ابعرائم  ساسية ك ابغساسة في التحقيق، ك بزتلفالرقمية ك ابؼراحل الأ

طلب معاملة دقيقة ك لكتًكنية التي تتك طبيعة الأدلة الإ ة الرقميةالتقليدية، نظرا بػصوصية البيئ
ية ك التقنية التي ي اتباع بؾموعة من القواعد الفنا السبب، يتوجب على المحقق ابعنائبؿتًفة. ك بؽذ

ه ذىم ىك بيكن تلخيص أ ماـ القضاء.على حجيتها االرقمية ك المحافظة  دلةتضمن سلامة الأ
 جراءات في النقاط التالية:الإ
 تًكنية مثل ابغواسيب، لكعند العثور على أجهزة إهزة: ةلية للأجرالمحافظة على الحالة الأ

تدكف  . بلك ايقافها بشكل عشوائيـ تشغيلها أبهب عد كية، داخل مسرح ابعربيةابؽواتف الذ 
بشكل  ل جهاز على حدة، مع ترقيم ملاحقوحالتها الدقيقة كما كجدت، كما ينبغي توثيق ك

 2متسلسل لتسهيل تتبعها لاحقا.
 ط عن فتح أك تصفح الأجهزة أك الوسائبهب الامتناع بساما ي تعديل في البيانات: تجنب أ

أك فقداف البيانات أم تغيتَ  ي متخصصة، لتفادمدكات برليل جنائكف استخداـ أمباشرة د
 3.الأصلية

  :خطار مسبق تضمن مكاف ك زماف ابؼعاينة، دكف إبورر بؿضر مفصل يتحرير لزضر الدعاينة
ية، مع برديد للأطراؼ ابؼعنية. ك بهب أف بوتوم المحضر على كصف دقيق بؼسرح ابعربية الرقم

من قاـ برفعها ك برريرىا بدا يضمن  سم العثور عليها، ك توثيق اها كما تممواقع الأدلة ك ىيئت
قد أجاز ابؼشرع ابعزائرم ابؼعاينة في القضاء. ك  حجيتها القانونية ك شرعية استخدامها أماـ

                                                             

، ص 2005دار الكتب القانونية، القاىرة، ، (الدليل الرقمي ك التزكير في جرائم الكمبيوتر ك الأنتًنت )عبد الفتاح بيومي حجازم،-1.
164  

  .15، ص 2023، بؾلة العلوـ ابعنائية، جامعة القاىرة، مصر، (لاجراءات القانونية في التحقيق ابعنائي الرقمي) اأبضد خالد، - 2
  .33، ص 2020، ابعامعة العربية للعلوـ القانونية، جامعة تونس، تونس، (الرقمية في التحقيقات ابعنائية برليل الأدلة )الطيب ىشاـ،- 3
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ة ك التي تنص من قانوف الاجراءات ابعزائي 47/3ةابؼعلوماتية ابؼتلبس فيها بنص ابؼاد ابعرائم
ابؼعابعة الالية للمعطيات بهوز اجراء م ابػاصة بأنظمة تعلق الأمر بابعرائ: عندما يعلى أنو

لك اعات النهار ك الليل ك ذابؼعاينة في كل بؿل سكتٍ أك غتَ سكتٍ ك في كل ساعة من س
 1ف مسبق من ككيل ابعمهورية ابؼختص.على اذبناء 

 م الرقميةثانيا: التفتيش في الجرائ 
م في الكشف عن لو من دكر حاس جراءات التحقيق، نظرا بؼام إجراء التفتيش من أبرز ك أىيعتبر إ  

كلى قد أ ثبات ارتكاب ابعربية أك نفيها. كف تسهم في إلى الأدلة التي بيكن أابغقيقة ك الوصوؿ إ
جراء، حيث نظمو من خلاؿ قواعد قانونية ك دستورية دقيقة، بؼا ينطوم ابؼشرع أبنية بالغة بؽذا الإ

 ن ك ىي حقوؽ مصونة دستوريا.عليو من مساس بؿتمل بابغياة ابػاصة ك حرمة ابؼساك
، ك عدـ بقده ينص صراحة على بضاية حرمة ابؼساكن ،2رمبالرجوع الى أحكاـ الدستور ابعزائك   
ة فعالة. قضائيػػة راءات تضمن رقابػػػػػوف، ككفقا لإجػػػػػلات التي بوددىا القاناػػػػػلا في ابغواز انتهاكها إػػػػج

ن السلطة القضائية ف مكتوب صادر عإذا الأساس لا بهوز القياـ بالتفتيش ألا بدوجب ك على ىذ
ي مشركع، ما يعكس التوازف بتُ ضركرة البحث عن ابغقيقة ك بضاية طار برقيق قضائابؼختصة ك في إ

 ابغقوؽ ك ابغريات الفردية.
ابؼتعلق  04_09ا القانوف رقم كذم، ك ابعزائر ية جراءات ابعزائأخرل تطرؽ قانوف الإمن جهة ك   

جراء لإا م ابؼتصلة بتكنولوجيات الإعلاـ ك الاتصاؿ ك مكافحتها الى تنظيم ىذابالوقاية من ابعرائ
ا تراعي خصوصية ىذختَ قواعد خاصة م ابؼعلوماتية. حيث كضع ىذا الأمر بابعرائعندما يتعلق الأ

 التقليدية. ة ك بيئة ارتكابها عن ابعرائمالأدلة الرقمي طبيعة ختلاؼم، نظرا لاالنوع من ابعرائ

                                                             

.115، ص 2021، دار النشر القانونية، مصر، (قانوف الأدلة ابعنائية الرقمية، ابؼكتبة القانونية)يوسف بصاؿ، - 1  
.1996من الدستور ابعزائرم لسنة  40ابؼادة - 2  
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ا النوع من التفتيش كلا من ابعانب ابؼادم يشمل ىذ خضوع أنظمة الحاسب الالي للتفتيش:أ:
ة جرائيالبيانات التي بزضع لقواعد إابؼلموس مثل الأجهزة، ك ابعانب غتَ ابؼادم كأنظمة ابغواسيب ك 

 التحقيقات.دقيقة سواء شكلية أك موضوعية لضماف سلامة 
ية، بؾموعة من جراءات ابعنائلتفتيش داخل نظم ابغاسوب ك الأنتًنيت كغتَه من الإتشتًط في ا  

 الشركط الشكلية منها:
 .ضركرة تدكينو من قبل كاتب ضبط 
 لك.ف أمكن ذك من بيثلهم من ابغضور إ احتًاـ سريتو عن ابعمهور ك بسكتُ ابػصوـ 
 مكتوب بؿدد  ة ابؼختصة، ك بإذفالسلطة القضائي شراؼالتفتيش برت إ كما بهب أف ينفذ

 ك موقع من ابعهة ابؼخولة قانونا.   من حيث ابؼكاف، ابؼدة، ابؽدؼ
على كجوب حضور صاحب ابؼنزؿ أثناء التفتيش،  45/1ية في ابؼادة ءات ابعزائجراينص قانوف الإك  

لا أف ابؼشرع أجاز بذاكز إ ة،اربنا من طرؼ ضابط الشرطة القضائيأك شاىدين يتم اخي أك من بيثلو
ر حضوره لأسباب أمنية أك اتلاؼ الأدلة فيو، أك تعذ ت استثنائية كفرار ابؼشتبوا الشرط في حالاىذ

 .1يةضور شاىدين خاضعتُ للضبطية القضائأثناء نقلو شريطة ح
اعة ية من السجراءات ابعزائابعزائرم في قانوف الإ لعملية التفتيش كقت قانوني حدده ابؼشرعك   

ة اتلاؼ ك م ابؼعلوماتية ك سرعغتَ أنو ك نظرا لطبيعة ابعرائ ابػامسة صباحا الى الساعة الثامنة مساءا
لا يقتصر التفتيش في  ا علم ابعاني بوجود تفتيش قد يؤدم الى بؿو الأدلة،تعديل ابؼعطيات خاصة اذ

، لك البيانات ابؼخزنةيشمل كذشبكة ابؼستعملة فقط، بل ك م ابؼعلوماتية على ابغاسوب أك الابعرائ
لك قد بيتد التفتيش الى أجهزة ك أماكن تول الرقمي ابؼرتبط بابعربية. لذ، ابؼلحقات ك حتى المح البرامج

ة ابؼختصة ك القانوف بشرط اشعار ابعهة القضائيأخرل برتوم على معلومات مرتبطة ك ىو ما أجازه 
 .2ف جديد مسبقابغصوؿ على إذ

                                                             

2013، 10، دار ىومة للطباعة ك النشر، ابعزائر، ط (التحقيق القضائي)أحسن بوسقيعة، - 1  
.222، ص 2009، 01، دار الفكر ابعامعي، الإسكندرية، ط (فن التحقيق ابعنائي في ابعرائم الإلكتًكنية )خالد بفدكح ابراىيم،- 2  
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 الدنظومة الدعلوماتية تفتيش:ب
م أجاز صراحة ، الذ04_09من القانوف  05ابؼادة  م من خلاؿ نصيتضح موقف ابؼشرع ابعزائر  

ختصة، ػػػػائية ابؼػػػقضلطات الػػػػونات ابؼعلوماتية، حيث نص على أنو: بهوز للسػػػػػتفتيش الأنظمة ك ابؼك
ك جزء من نظاـ بعمليات تفتيش ك معاينة كل أ، التدخل بالقياـ يةالقضائاط الشرطة لضب ك كذلك

ة منظومة بززين معلوماتية. ك تزداد درجات ابؼعلوماتية ابؼخزنة فيها ك لك ابؼعطيمعلوماتي، بدا في ذ
تتيح بززين  ه الشبكات الرقمية، خاصة بسبب طبيعتها التقنية التيابػطورة ك التعقيد عند تفتيش ىذ

ا التعقيد ية ك غتَ معركفة. ىذقد تكوف موجودة في أماكن نائ تعددة،البيانات ك توزيعها على أجهزة م
ضي يطرح برديات كبتَة أماـ أجهزة التحقيق لأف الأدلة الرقمية قد تكوف مشتتة عبر فضاء افتًا

صارمة لضماف فعالية ك مشركعية  تقنيات دقيقة ك ضوابط عتماديصعب حصره ميدانيا، بفا يفرض ا
 ا النوع من التفتيش.ىذ
  :الرقمية مالجرائ في بطلان التفتيش-ج
قوؽ ػػػػػػػػػن بضاية حػػػػػػقيق توازف دقيق بيػػػػػد تنظيمو لقواعد التفتيش على برػػػػػػػم عنرع ابعزائر ػػػػػػػحرص ابؼش 

حة العامة ك حريات الأفراد، لا سيما حرمة مساكنهم ك حقهم في ابػصوصية، ك بتُ متطلبات ابؼصل
ية ػػػػػبالقواعد الشكل لتزاـحقيق الاػػػػب على جهات التػػػػػػالسبب يتوجا ، ك بؽذ1ابغقيقةابؼرتبطة بكشف 

   جراء للبطلاف.يش، حتى لا يعرض الإجراءات التفتالقانوف أثناء مباشرة إ ك ابؼوضوعية التي ينص عليها
 م الرقميةا: الضبط في الجرائثالث

 يتجلىحيث  .2أك التحقيق حسب طبيعتو القانونيةجراءات الاستدلاؿ من إ جراءالضبط إيعتبر  
عندما تكوف مفيدة في  لي أك الشبكاتعلى ابؼكونات ابؼادية للحاسب الأ في كضع اليد الضبط

زنة على الأجهزة أك عبر الشبكات أك حتى لة الرقمية ابؼخفي جربية معينة، ك تشمل ىذه الأد التحقيق

                                                             

.60ص ، 1التفتيش عن ابؼعلومات في الوسائل التقنية ابغديثة(، دار الفكر ابعامعي، الاسكندرية، ط)بكرم يوسف، - 1  
.448، ص 2001، دار النهضة، القاىرة، 2، ط (شرح قانوف الإجراءات ابعزائية)محمد أبو العلا عقيدة، - 2  
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البيانات ك ابؼعلومات  بسبب قابلية نقل 1منقولات معلوماتيةعلى ابغواسيب ابػادمة، ك التي تعد 
ن كالأقراص ػػػػبر كسائط التخزيػػػػػػػر الشبكات أك عػػػػػػػخر، سواء عبوب الى ا  ػػػػكتًكنيا من حاسػػػػابؼعابعة إل
إطار ابة أشياء منقولة بيكن ضبطها في لي بدثة ك من ىنا تعد مكونات ابغاسب الأط ابؼمغنطك الشرائ

 جراءات القانونية.الإ
 ةلاحية ضبط الدليل الالكتروني:أ
مكانية ضبط بهمعوف على إ اسوب خلافا بتُ فقهاء القانوف، اذْ لا يثتَ ضبط ابؼكونات ابؼادية للح 

ا لضماف ابغفاظ على الدليل، خاصة اذحتى ابغاسوب كاملا، متى اقتضى الأمر ىذه ابؼكونات، بل ك 
 .2ابعهات المحققة معلم يتعاكف صاحب ابعهاز 

رض الواقع ضركرة ما بالنسبة للمكونات ابؼعنوية للحاسوب مثل البيانات الرقمية ك البربؾيات، فقد فأ 
طها رغم غياب الطبيعة لك، كجب السماح قانونا بضبشموؿ التفتيش بؽذه الكيانات ابؼنطقية. لذ

ع نطاؽ الأشياء القابلة للضبط، لتشمل ه البيانات، ك ىو ما استدعى تدخلا تشريعيا لتوسيابؼادية بؽذ
 لكتًكنية ك أبماطها.ابؼادية، كافة أنواع البيانات الإالى جانب العناصر 

 ابؼتضمن  04_09رم بدوجب القانوف رقم ابؼشرع ابعزائ تدخلري: بالنسبة للمشرع الجزائ
ك نص في علاـ ك الاتصاؿ، م ابؼتصلة بتكنولوجيات الإالقواعد ابػاصة للوقاية من ابعرائ

منو، على أنو: عندما تعثر السلطة التي تباشر التفتيش في نظاـ معلوماتي على  06ابؼادة
ط حجز النظاـ فانو لا يشتً  ،م أك مرتكبيهاات بـزنة تعد مفيدة في كشف ابعرائمعطي
قابلة ط الكتًكنية ائػػػػػػػكسطيات الضركرية على ػػػػػػػػػػبنسخ ابؼع كتفاءملو، بل بيكن الا ػػػػػبأك

 ية.جراءات ابعزائعليها في قانوف الإ للحجز، كفقا للقواعد ابؼنصوص

                                                             

، لأنها أشياء ذات طبيعة معنوية ك ىي البيانات، ابؼراسلات ك الاتصالات الإلكتًكنية، فالبيئة الافتًاضية لا تنتج سكينا أك سلاحا ناريا- 1
 ك ابما تنتج نبضات رقمية تشكل قيمة ك جوىر الدليل الرقمي. 

، منشورات 2، ط (جرائم الكمبيوتر ك حقوؽ ابؼؤلف ك ابؼصنفات الفنية ك دكر الشرطة ك القانوف، دراسة مقارنة)عفيفي كامل عفيفي، - 2
  .353، ص 2007ابغلبي ابغقوقية، بتَكت، 
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  :دخاؿ تعديل على قانوف الإجراءات لسد ابؼشرع الفرنسي بإ قاـبالنسبة للمشرع الفرنسي
تنص  حيث، 2003لسنة  239من الداخلي رقم ا الفراغ التشريعي بدوجب قانوف الأىذ

يانات التي يتم ابغصوؿ عليها من سخ ك بررير البعلى كجوب ن 57/1من ابؼادة 03الفقرة 
 جراء تفتيش النظاـ ابؼعلوماتي يتعتُ نسخها على دعامات.إ

 ضبط الدليل الرقمي:جرراءات إ:ب
في ظل غياب الثقافة ابؼعلوماتية الكافية لدل بعض المحققتُ يصبح من السهل أف تتعرض الأدلة  

سلامتها ك صحتها كوسيلة اثبات. الرقمية للفساد أك التلف نتيجة لسوء التعامل معها، بفا يهدد 
مية ػػة الرقػػه الأدللى ىذػػفاظ عػػػػاصة للحػػػػن الاجراءات ابػلة مػػػ، من الضركرم ابزاد بصلكلذ

 ه الاجراءات ما يلي:، ك من بتُ ىذ2ك صيانتها من أم عبث أك تغيتَ قد يؤثر على حجيتها1ابؼتنوعة
يات الاعلاـ ػػػػػػػكنولوجػػػػم ابؼتصلة بتعلق بالوقاية من ابعرائػػػػػػابؼت 09/04رم رقم لقد نص ابؼشرع ابعزائ 

 لكتًكنية أثناء التحقيقات.الإحتها على طريقتتُ لضبط الأدلة ك الاتصاؿ ك مكاف
لكتًكنية قابلة للحجز امة إػحث على دعػػػػات الرقمية بؿل البتتمثل في نسخ ابؼعطيالطريقة الأولى: -

ة، بدا يضمن جراءات ابعزائيعليها في قانوف الإك التأمتُ، مع مراعاة قواعد بررير الأدلة ابؼنصوص 
 ثباتية أماـ القضاء.البيانات ك بوافظ على قيمتها الإ هسلامة ىذ

 ل تقنية متخصصة ك موثوقة لنسخ البيانات مثل برامج سائتتمثل في استخداـ ك  الطريقة الثانية:-
lap link منة ك مطابقة للأصل.ك غتَىا، ك التي تتيح نسخا أ 

 الصعوبات التي تواجرو المحقق أثناء عمليات الضبط::ج
 الصعوبات التي تعيق عمليات الضبط في ما يلي: تتمثل أبرز 

                                                             

ك الصور ، تسجيل الأدلة الرقمية متنوعة كتشمل أنواعا بـتلفة، بدان من البيانات ابؼخزنة على أجهزة الكمبيوتر الى ابؼراسلات الإلكتًكنية،   1
ابؼدنية، الاصوات، بالإضافة الى البيانات ابؼتطايرة مثل تلك ابؼوجودة في ذاكرة ابعهاز. ىذه الأدلة تلعب دكرا مهما في التحقيقات ابعنائية ك 

 خاصة في ابعرائم الالكتًكنية. 
  قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائرم. 48ك  45انظر ابؼواد - 2
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ر على المحقق فصل العناصر ابؼادية عن الرقمية عند ضبط قد يتعذةعوبة فصل عناةر الدليل: -
برقيقا للتوازف بتُ مصلحة الدكلة في  ضركرة تطبيق مبدأ التناسب،الأنظمة أك الشبكات، بفا يفرض 

 5مكرر  65 ك قد أشارت ابؼادة .1النظاـ في مواصلة نشاطو الوصوؿ الى ابغقيقة ك مصلحة مالك
لى ضركرة أف يتم الضبط في حدكد ما بىدـ التحقيق ك دكف ابؼساس زائية إابعجراءات من قانوف الإ

 .2نظمة ابؼعلوماتية بشكل غتَ مبرربالأ
ـ النظافي حالات معينة قد تؤدم عمليات الضبط الى توقف خطر تعطيل النظام الدعلوماتي: -

يؤثر  ي بفا قد يعرقل نشاط ابعهات ابؼالكة للنظاـ أك ابؼستخدمتُ كابؼعلوماتي بالكامل أك بشكل جزئ
 سلبا على استمرار خدماتهم.

قد تتًتب عن عمليات الضبط مساس بحقوؽ الأفراد، لاسيما ابغق الدساس بالحقوق و الحريات: -
ضركرة احتًاـ الضمانات الدستورية  بفي ابػصوصية ك حرمة ابغياة ابػاصة ك ىو ما يستوج

لات ػػراسػػػة ابؼػػػػريػػػػػػػػس ف:ص على أػػػػنػػػتي تػػػتور ابعزائرم الػػػػػػػالدس من 40ادة ػػػػها في ابؼػػػػػػليػػػوص عػػػػػػػصػػػػابؼن
من نفس الدستور على بضاية  45، كما أكدت ابؼادة ل أشكابؽا مضمونةك الاتصالات ابػاصة بك

 ابغياة ابػاصة.
 الفرع الثاني: الاجرراءات الشخصية

كنة ف كاف بعضها مستحدث في الآحتى كإ جراءات التقليدية،الشخصية تلك الإ جراءاتيقصد بالإ 
 شخاص بحكم صفتهم ك بواسطتهم يتم ابغصوؿ على الدليل.الأختَة، التي يتدخل فيها بعض الأ

 :الشهادةأولا: 
ثبات حقيقة كاقعة معينة، علم بها الشاىد من خلاؿ ما شاىده أك بظعو أك أدركو بصفة عامة ىي إ 

ثبات أساسية إ ا النوع تعد كسيلةبطريقة مباشرة، ك الشهادة على ىذبحواسو الأخرل عن تلك الواقعة 
 ر اثباتها ألا عن طريقب على كقائع مادية تقع فجأة، يتعذة، لأنها تنص في الغالل ابعزائيفي ابؼسائ

                                                             

.115-112، ص 2020، دار ابعامعة ابعديدة، الإسكندرية (الدليل الرقمي في الاجراءات ابعنائية )ن،عبد ابغكيم عابدي- 1  
مكرر. 65، 48، 45، 44قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائرم، ابؼواد: - 2  
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على الدليل جراءات في ابغصوؿ ابؼعلوماتية عن باقي الإ ل الشهادة أبنية في ابعرائملا تق .1الشهادة
بدا يعلمو من معلومات بخصوص  فصاحعامة تقتضي بأف يلتزـ الشاىد بالإاللكتًكني، فالقاعدة الإ

بؼاـ ب إبه.2ع اخرلل ما يفيد في كشف ابغقيقة من كقائدلاء بكة ابعربية ك الفاعلتُ فيها، ك الإكاقع
ئ ك أسس م ابؼعلوماتية بدبادئ ابغاسوب ك الأنتًنيت ك ابؼصطلحات ابؼتعلقة، ك مبادالمحقق في ابعرائ

م بيكنو من التواصل ابعيد مع الشهود ك ابؼتهمتُ من جهة ك مع خبتَ أمن ابؼعلومات بالشكل الذ
 .3سوب في فريق التحقيق من جهة أخرلابغا
 .(التزاماتو)ك الشاىد الدعلوماتي(علوماتية )رؽ الى ابؼقصود بالشاىد في ابعربية ابؼفيما يلي سيتم التط  
 الدقصود بالشاىد الدعلوماتي-أ
فة التقنية للنظاـ الشاىد ابؼعلوماتي أك الشاىد في ابعربية ابؼعلوماتية غالبا ما يكوف من أصحاب ابؼعر  

يكوف الشاىد خبتَا، بل كلابنا بىتلفاف لك أف ، ك لا يقصد من ذلك بحكم عملهمابؼعلوماتي ك ذ
راء توصل اليها بتطبيق قوانتُ علمية أك ا الأختَ تقارير ك أ، حيث يقدـ ىذعن بعضهما البعض

 .4معلومات حصلها بابؼلاحظة ابغسية أصوؿ فنية، أما الشاىد يقدـ الى القاضي
م نفسها التزامات الشاىد في ابعرائ تعد التزامات الشاىد ابؼعلوماتي :التزامات الشاىد الدعلوماتي-ب

 كر:الالتزامات يذ ىذه  التقليدية، ك من أىم
رم، ك جراءات ابعزائية ابعزائقانوف الإ من 223بؼادة رم في انص ابؼشرع ابعزائ حضور الشاىد:-

رفض  صراحة على عقاب الشاىد ابؼتخلف عن ابغضور أكمن القانوف نفسو  97ل الى ابؼادة التي بري
 حلف اليمتُ أك أداء الشهادة.

                                                             

  30، ص 1980، رسالة دكتوراه، كلية ابغقوؽ، جامعة القاىرة، (الشهادة كدليل اثبات في ابؼواد ابعنائية )ابراىيم الغمار، - 1
ك ىو ما حدث فعلا في قضية حيث شهد فيها الشهود بأف مبربؾي ينيسوف قد طلب منهم نسخ بربؾية بدرباف الا أنهم قاموا ذلك  - 2

   broder Bund .78عائشة بن قارة مصطفى، مرجع سابق، ص ، بإبناؿ. 
ل في عملية استجواب الشهود في ابعربية ابؼعلوماتية ضركرة حضور خبتَ ابغاسوب لعملية الاستجواب ك بسكينو من كاف الأسلوب الأمث - 3

  .380الاشتًاؾ فيها بتوجيو الأسئلة الفرعية للشاىد. محمد الأمتُ البشرم، التحقيق في ابعرائم ابؼستحدثة، مرجع سابق، ص 
  .78عائشة بن قارة مصطفى، مرجع سابق، ص  -  4
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 الشاىد أف يؤدملزاـ رم على إراءات ابعزائية ابعزائمن قانوف الإج 227دة تنص ابؼاحلف اليمي: -
، ك يتًتب 1من القانوف نفسو 93القانونية حسب الصيغة القانونية ابؼنصوص عليها في ابؼادة اليمتُ 

 جراء بطلاف شهادتو.ا الإعلى بـالفة ىذ
با من زاـ بقوؿ ابغقيقة، حيث الشهادة كذدلاء بشهادتو ك الالتالشاىد بالإ يلتزـ الشهادة: داءأ-

رم، من قانوف العقوبات ابعزائ 332ادة أجل تضليل ابغقيقة تعد شهادة زكر منصوص عليها في ابؼ
جوىرية اىد ابؼعلوماتي أف يقدـ الى سلطات التحقيق ما بووزه من معلومات شبالتالي يتعتُ على ال

 لازمة للولوج في ابغاسبات ك ابؼواقع التي برتوم على ابؼعلومات التي تشكل جربية بحثا عن أدلة تثبتها.
   :ثانيا: الخبرة  
الفنية التي يستعتُ بها المحقق أك القاضي في بؾاؿ الاثبات  ستشارةابػبرة ىي الا: الدقصود بالخبرة-أ 

ية ابؼختص بحكم لا تتوافر لدل عضو السلطة القضائ دارية التيالإل الفنية أك بؼسائو في تقدير ابؼساعدت
ت ابعزائية جراءا، حيث أجاز قانوف الإرم بتنظيم أعماؿ ابػبرةاىتم ابؼشرع ابعزائ. 2عملو ك ثقافتو

 .3ثرلك الاستعانة بخبتَ كاحد أك أكامة ك لقاضي التحقيق ك للمحاكم كذم للنيابة العابعزائر 
ك أعماؿ التحقيق في  ستدلالاتم ابؼعلوماتية، حيث أف بقاح الاثبات ابعرائابػبرة في إداد أبنية ز ت 

لكتًكنية ية الإنشاء ابؼعامل ابعزائإ بزصص ىؤلاء ابػبراء فأصبحبؼعلوماتية يكوف مرتهنا بكفاءة ك م اابعرائ
م في نطاؽ ليل ابعرائلكتًكني ك برات الإثبلإلفحص الأدلة الالكتًكنية، ك لتقييم عملية ا ملحان  مطلبان 

 .4"نظم ابػبرة الامنية"ما يعرؼ باسم 
 ابؼتضمن القواعد ابػاصة 04_09من القانوف رقم الفقرة الأختَة  05رم في ابؼادة أشار ابؼشرع ابعزائ 

ك مكافحتها أنو بيكن للسلطات ابؼكلفة  تصاؿة بتكنولوجيا الإعلاـ ك الام ابؼتصلبالوقائع من ابعرائ
                                                             

أقسم بالله العظيم أف أتكلم بغتَ "من قانوف الاجراءات ابعزائية ابعزائرم  2-93جاءت صيغة اليمتُ القانونية ابؼنصوص عليها في ابؼادة  -1
  ." كتسمع شهادة القصر الى سن السادسة عشرة بغتَ حلف اليمتُحقد ك لا خوؼ ك أف أقوؿ كل ابغق ك لا شيء غتَ ابغق

  .28، ص1964ابػبرة في ابؼسألة ابعنائي(، رسالة دكتوراه، كلية ابغقوؽ، جامعة القاىرة، أماؿ عثماف،) - 2
  .155_66قانوف الإجراءات ابعزائية  156الى  143ابؼواد من  -3
القانونية، دار الكتب ، (البحث ك التحقيق ابعنائي الرقمي في جرائم ابغاسب الآلي ك الأنتًنت )بفدكح عبد ابغميد عبد ابؼطلب، -4

  .9ص  القاىرة،



 الضوابط الإجرائية بعمع الدليل الرقميالفصل الأكؿ: 
 

28 
 

ية بؿل البحث أك ابؼنظومات ابؼعلوماتية تسختَ كل شخص لو دراية بعمل ابؼنظومة ابؼعلوماتبتفتيش 
زكيدىا بكل ابؼعلومات ة بغماية ابؼعطيات ابؼعلوماتية التي تتضمنها قصد مساعدتها ك تبالتدابتَ ابؼتخذ

 بقاز مهمتها.الضركرية لإ
 القواعد القانونية التي تحكم الخبرة التقنية-ب

جراء يستهدؼ استخداـ قدرات شخص الفنية ك العلمية التي لا تتوافر لدل رجل ىي إ ابػبرة 
 القضاء أك المحقق من أجل الكشف عن دليل يفيد في معرفة ابغقيقة بشأف كقوع ابعربية.

 ا سيتم التطرؽ الى النقاط التالية:بهذ  
تتطلب خبرة علمية متخصصة، قد يواجو المحقق خلاؿ التحقيق مسائل فنية دقيقة  تعيي الخبراء:-

من قانوف الإجراءات ابعزائية على ضركرة أف بهمع ابػبتَ  144لذلك نص القانوف ابعزائرم في ابؼادة 
تَ من خارج ابعدكؿ إذا علل قراره، . كبهوز للقاضي ندب خبابؼؤىل العلمي ك ابػبرة العلمية بتُ

ة الوطنية بؼكافحة ابعرائم الإلكتًكنية . كما بيكن للهيئ1خاصة في بؾالات كابغاسوب ك الانتًنت
 .2612-15الاستعانة بخبراء أك أشخاص مؤىلتُ لتنفيذ مهامها، كفقا للمرسوـ الرئاسي رقم 

من قانوف  145يشتًط لصحة عمل ابػبتَ أداء اليمتُ القانونية كفقا للمادة حلف اليمي: -
انات الأساسية. حيث فإف أداء ابػبتَ الإجراءات ابعزائية ابعزائرم، ك يعد ىذا الإجراء من الضم

لليمتُ عند تعيينو ي غتٍ عن أدائها بؾددا عند كل مهمة جديدة. أما إذا كاف ابػبتَ من غتَ ابػبراء 
ابؼعتمدين لدل كزارة العدؿ أك غتَ مقيد في ابعدكؿ، فيجب عليو أداء اليمتُ القانونية متعهدا بأداء 

 عملو بكل صدؽ كأمانة.
التي توصل إليها، ي عد ابػبتَ بعد انتهاء إجراءات ابػبرة تقريرا يتضمن الاستنتاجات تقرير الخبرة: -

كبهب أف يكوف ىذا التقرير مكتوبا ك مرفقا بدحضر التي توصل إليها، كبهب أف يكوف ىذا التقرير 
كما يساعد   مكتوبا ك مرفقا بدحضر إيضاحي مفصل، ليسهل على جهات التحقيق فهم نتائج ابػبرة.

                                                             

182، ص1999سليماف عبد ابؼنعم،) بطلاف الإجراء ابعنائي(، دار ابعامعة ابعديدة، الاسكندرية، مصر،  - 1  
، بودد تشكيلة ك تنظيم ك كيفيات 2015أكتوبر  08ابؼوافق ؿ1436ذم ابغجة عاـ  24مؤرخ في  261_15مرسوـ رئاسي رقم   2

  ة من ابعرائم ابؼتصلة بتكنولوجيا الإعلاـ ك الاتصاؿ ك مكافحتهاستَ ابؽيئة الوطنية للوقاي
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 على ابػبتَ تقدنً تقريره الفتٍ داخل الأجل يتعتُ قناعتها الذاتية بالدليل. ك جهة ابغكم في تكوين
المحدد في أمر الندب ك لا بهوز استبدالو إلا عند الضركرة، مع إلزامو برد بصيع الأشياء ك الوثائق التي تم 

ية ػػػػػػبػػػػأدير الى عقوبات تػػػتعرض ابػبتَ ابؼقصما قد يػػساعة. ك 48و، ك ذلك خلاؿ ظرؼ ػػػػػتسليمها ل
 .1ك حتى جزائية

 : القواعد الفنية التي تحكم الخبرة التقنيةج
ابػبراء فيجب على المحقق أف بودد م ابؼعلوماتية مرتهن على كفاءة ىؤلاء التحقيق في ابعرائ ف بقاحإ 

 كجو الدقة.للخبتَ ابؼعلوماتي دكره في ابؼسألة ابؼنتدب فيها على 
قة أف يقوـ بكل ما بيكنو للتوصل التقتٍ في سبيل بررم ابغقي للخبتَ: أساليب عمل الخبير التقني_
ليها، ك أف يستخدـ الأساليب العلمية التي يقوـ عليها بزصصو ك ليس للمحكمة أف ترفض تلك إ

 الأساليب. 
 القواعد التي يتعي الخبير الالدام بها:-

الى  برامج ك أنظمة التشغيل، إضافة لإلكتًكنية الرقمية أجهزة مادية،اتشمل مكونات التقنية 
المحتملة للأدلة الرقمية في ابعرائم الشبكات ك بيئات التخزين. كتعد ىذه العناصر من ابؼصادر 

، وب ك بيئة الشبكة من حيث تنظيمهاالإلكتًكنية. على ابػبتَ التقتٍ أف يكوف ملمان بخصائص ابغاس
 بعتها، ك ترددات الاتصاؿ.توزيعها، معا

 من ابؼهاـ الأساسية للخبتَ: 
 .برديد مواقع الأدلة الرقمية ك كيفية استخراجها دكف تلف 
 .نقل الأدلة الى كسائط خارجية مع ابغفاظ على سلامتها 
 2شكل رقمي قابل للقراءة القضائية مع إثبات مطابقتها للأصل تقدنً الأدلة في. 

 
                                                             

1- Jean Lamarque, la responsabilité pénale de l’expert ,RSC ,1976 , p742 1  
النهضة العربية،  فتحي محمد انور عزت، )الأدلة الإلكتًكنية في ابؼسائل ابعنائية ك ابؼعاملات ابؼدنية ك التجارية لمجتمع ابؼعلوماتي(، دار - 2

  106، ص2010القاىرة، 
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 الحديثة لجمع الدليل الرقمي الدطلب الثاني: الاجرراءات
التطور التقتٍ ك التكنولوجي ك ىذا من خلاؿ  جراءات حديثة بؼواكبةاستحدث ابؼشرع ابعزائرم إ 

الدليل، حيث قاـ بوضع تعديلات ا ية بؽذػػػػب مع الطبيعة التقنػػػية تتناسجرائية ك مادع أساليب إػػػػكض
ه ابعرائم الالكتًكنية، ك تتمثل ىذ تتلاءـ مع طبيعةدراج نصوص قانونية تتضمن أساليب حديثة ك إ

الوسائل ابؼادية ابغديثة بعمع الدليل  )الفرع الأول(ؿ الفرعتُ الآتيتُ: خلامن  الاجراءات فيما يلي
 :ائية ابغديثة بعمع الدليل الرقميالوسائل الإجر  (الثاني )الفرع أما الرقمي

 الحديثة لجمع الدليل الرقمي الفرع الأول: الوسائل الدادية
يتم استخدامها في التحقيق بغرض  ات طبيعة تقنيةبؼادية عبارة عن أدكات أك برامج ذتعد الوسائل ا  
 ه الوسائل:بية ك برديد مرتكبها، ك من بتُ ىذثبات كقوع ابعر إ

شبكة  في ابؼستخدمة ك أشهر البركتوكولات يعتبر من أىم : ip/ tcpاستخدام بروتوكول أولا: 
ك بركتوكوؿ  user datagramme protocole/ udp الانتًنت ك يتكوف من: بركتوكوؿ

transmission control protocole/ tcpبركتوكوؿ ،  internet protocole/ip 
ه البركتوكولات أنها تقوـ بالتعاكف فيما بينها بنقل ابؼعلومات ابػاصة بابؼستخدـ كفقا من بفيزات ىذ

 .tcp/ ip with osi1 تبادؿ ابؼعلومات ابؼعركؼ باسم لنظاـ ىيكلة
نتًنيت ابؼسؤكؿ عن تراسل حزـ البيانات عبر شبكة الأنتًنت ك توجيهها الى الأكما يعتبر عنواف   

زء الرابع كوف من أربعة أجزاء حيث أف ابعد بكل جهاز مرتبط بالأنتًنت، ك يتأىداؼ ك ىو يتواج
احدل ابعرائم يكوف من السهل  قتًاؼالاتصاؿ، ك عليو في حالة اتم منو م بودد جهاز ابغاسوب الذ

 .2م تم من خلالو ارتكاب العملية ك بالتالي برديد ابعانيى رقم ابعهاز الذالتعرؼ عل
أداة يتم من خلابؽا بصع البيانات  تعد الكوكيز:  cookies  استخدام معلومات الكوكيزثانيا: 

ك القرص الصلب بغاسب   serverطريق الاتصاؿ بتُ ابػادـالتعريفية ابػاصة بابؼستخدـ عن 
                                                             

، رسالة ماجستتَ، جامعة نايف العربية (دكر الدليل الرقمي في إثبات ابعرائم ابؼعلوماتية، دراسة برليلية تطبيقية)سيدم محمد البشتَ،  - 1
  .73، ص 2010للعلوـ الأمنية، السعودية 

.304سابق، ص خالد بفدكح ابراىيم، ابعرائم ابؼعلوماتية، مرجع  - 2  
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، ك منو فهو يسجل العديد من ابؼعلومات التي بيكن أف تساعد في التحقيق من بينها تاريخ 1ابؼستخدـ
ديلات عليو أك الانتهاء منها، ك إضافة الى ذلك جراءات التعإ زيارة ابؼوقع الالكتًكني، أك تاريخ

 اصة بابؼستخدـ عند زيارتو للموقع.بكلمات السر ابػ حتفاظالا
يعمل البرككسي كوسيط بتُ ابؼستخدـ ك الشبكة، : proxy استخدام معلومات البروكسيثالثا: 

  cache اكرةابؼستخدـ للبحث عن صفحة ما ضمن ذ ك تقوـ فكرتو على أساس تلقيو طلبا من
قد جرل تنزيلها من قبل، فيقوـ ا كانت ىده الصفحة رة لديو، فيتحقق البرككسي فيما اذالمحلية ابؼتوف

رسابؽا دكف الرجوع الى فيقوـ بإ أما في حالة عدـ تنزيلها من قبل، سابؽا دكف الرجوع الى الشبكة،بإر 
ساؿ الطلب الى الشبكة فانو يعمل كمزكد زبوف ك يقوـ بإر  الشبكة، أما في حالة عدـ تنزيلها من قبل

ابؼتوفرة لديو برفظ   cache اكرة، ك من أىم مزاياه أف ذip عناكينالعابؼية حيث يستخدـ أحد 
ك العمليات المحفوظة ك ػػػم فحص تلػػػػػػشكاؿ يتود أم إػػػػػػػػػنزيلها، ك في حالة كجتلك ابؼعلومات التي تم ت

 .التي بزص ابؼتهم ك ابؼوجودة عند مزكد ابػدمة
تقوـ برامج التتبع بالتعرؼ على بؿاكلات الاختًاؽ : ختراقاستخدام برامج التتبع و كشف الارابعا: 

ك ىو hack tracer  م تم اختًاؽ جهازه، ك مثالو برنامج بياف شامل بها الى ابؼستخدـ الذك تقدنً
الدخوؿ أماـ  غلاؽ منافذما يرصد بؿاكلة للاختًاؽ يسارع بإمصمم للعمل في الأجهزة ابؼكتبية، ك عند

ة تستهدؼ اقتفاء أثر مرتكب عملية الاختًاؽ، حتى الوصوؿ الى ابعهاز ابؼختًؽ ثم يبدأ بعملية مطارد
 .2ابؼرتكب منو العملية

أما برامج كشف الاختًاؽ فهي تقوـ بدراقبة بعض العمليات التي تتم على مستول الشبكة أك  
تشافو لإحدل ابغاسب، مع برليلها بحثا عن كجود أم اشارة تدؿ على كجود تهديد، ك في حالة اك

 .3لك الاعتداءالنظاـ ك يسجل البيانات ابػاصة بذار مدير يقوـ بإنذ عتداءاتالا
 

                                                             

.73سيدم محمد البشتَ، مرجع سابق، ص  - 1  
.306خالد بفدكح ابراىيم، مرجع سابق، ص  - 2  
.308-306خالد بفدكح ابراىيم، مرجع نفسو ، ص  - 3  
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 الفرع الثاني: الوسائل الاجررائية الحديثة لجمع الدليل الرقمي
أرسى ابؼشرع ابعزائرم ابؼقومات التشريعية ضمن خطتو في مكافحة ابعربية ابؼعلوماتية، جاء في القانوف  

 04_09ابؼراسلات، ثم من خلاؿ القانوف رقم  عتًاضإجراء اإجرائي التسرب ك  22_06رقم 
 ية ك الاجراءات ابؼتعلقة بالبيانات ابؼتحركة.لكتًكنابردث إجراء ابؼراقبة الإ
 أولا: مفهوم التسرب

جراءات ابعزائية ابعزائرم التسرب بأنو: قياـ ضابط أك عوف الشرطة القضائية من الإ 65عرفت ابؼادة  
تبو في ارتكابهم الشرطة القضائية ابؼكلف بالتنسيق العملية بدراقبة الأشخاص ابؼشبرت مسؤكلية ضباط 

 ف التسرب نظاـ من أنظمة التحرم إ .هامهم أنو فاعل معهم أك شريك بؽميجناية أك جنحة بإ
ل القضائية اختًاؽ ابعماعات الاجرامية ك التوغ يح لضباط ك أعواف الشرطةالتحقيق ابػاصة التي تتك 

كيل ابعمهورية أك قاضي التحقيق بهدؼ مراقبة أشخاص كسطها برت مراقبة مصدر الاذف من ك في 
خفاء ابؼتسرب بؽوايتو ك صفتو ك تقدنً نفسو لك بإكشف أنشطتهم الاجرامية، ك ذ  مشتبو فيهم ك

 .1على أنو أحد أفراد العصابة ابؼشتبو فيها بوصفو فاعل أك شريك
ابؼعلوماتية كاشتًاؾ ضابط أك عوف الشرطة القضائية في بؿادثات  تتجسد عملية التسرب في ابعرائم 

 ختًاؽباغرؼ الدردشة أك حلقات النقاش حوؿ دعارة الأطفاؿ مثلا أك كلاـ يدكر حوؿ قياـ أحدىم 
مستعارة ك يظهر بدظهر طبيعي كما لو كاف فاعل اء ابؼتسرب أبظ شبكات أك بث فتَكسات فيتخذ

ديث في أك مباشرة ابغ ابؽاكر بؼوقع ما، قتحاـمعارفهم حوؿ كيفية االاستفادة من مثلهم ك بواكؿ 
 .2لتي تتم من خلابؽا كالدعارة مثلاابؼوضوع ابعنسي حتى يتمكنوا من اكتشاؼ ك ضبط ابعرائم ا

 : شروط ةحة عملية التسربأ
عملية التسرب في إطار التحرم أك التحقيق صدكر إذف مكتوب ك مسبب من ككيل  تشتًط 

أشهر قابلة للتجديد مرة  4في حاؿ فتح برقيق قضائي بؼدة لا تتجاكز ابعمهورية أك قاضي التحقيق، 
                                                             

الثاني، ديسمبر ، بؾلة الفقو ك القانوف، العدد (التسرب كآلية للكشف عن بعرائم في قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائرم )علاكة ىواـ، -1
  -2، ص 2012

  .74عائشة بن قارة مصطفى، مرجع سابق، ص  - 2



 الضوابط الإجرائية بعمع الدليل الرقميالفصل الأكؿ: 
 

33 
 

كاحدة نفس ابؼدة كفقا بؼتطلبات البحث. كبهب أف يتضمن الإذف ىوية ضابط الشرطة القضائية أك 
القضائية ابؼسؤكؿ عن تنفيذ العملية، ك يقتصر ىذا الإجراء على جرائم معينة نصت  ةطعوف الشر 

من قانوف الإجراءات ابعزائية، ك منها ابعرائم ابؼاسة بأنظمة ابؼعابعة  5مكرر 65عليها ابؼادة 
 .1للمعطيات

 كيفية التسرب في الجريمة الدعلوماتية  :ب
نطاؽ ابعربية الإلكتًكنية تتمثل في دخوؿ ضابط أك عوف الشرطة القضائية  تتمثل عملية التسرب في 

الى العالم الافتًاضي، ك ذلك باختًاقو بؼواقع معينة ك ثغرات إلكتًكنية فيها، أك اشتًاكو في بؿادثات 
، بهدؼ 2غرؼ الدردشة ك الظهور بدظهر كما لو كاف فاعلا مثلهم، مستخدما أبظاء أك صفات كبنية

 على معلومات ىامة تفيد التحقيق. ابغصوؿ
 : الاجرراءات الدتعلقة بالتخزين الالكترونيثانيا

 48التي تتكوف من  3ف الاجراءات ابؼتعلقة بالبيانات ابؼتحركة كلها مستوحاة من اتفاقية بودابستإ 
خزنة، ػػانات ابؼػػػى البيػػجل علػػػحفظ ابؼعػػػجراء التث يدرج إػػػواب، حيػػػػػػػػػػة أبػػػػا على أربعػػػػادة تم توزيعهػػػم

 ك مسؤكلية ابؼتدخلتُ في شبكة الأنتًنيت بتقدنً بيانات معلوماتية متعلقة بابؼشتًؾ.
 : التحفظ الدعجل على البيانات الدخزنةأ
ن الضركرم على كل دكلة طرؼ في ، أنو م16كر في ابؼادة بودابست السالفة الذ  تنص اتفاقية  

السماح لسلطاتها ابؼختصة أف تأمر أك تفرض بطريقة أك بأخرل مزكد ابػدمة التحفظ العاجل  الاتفاقية
خزنة بواسطة نظاـ ابؼعلوماتي، ك لك البيانات ابؼتعلقة بابؼركر ابؼنات ابؼعلوماتية ابؼخزنة بدا في ذعلى البيا

وص معرضة للفقد بػصه البيانات على كجو ابأف ىذ للاعتقادأسباب تدعو  لك عندما تكوف ىناؾذ
 ه ابؼدة قابلا للتمديد.يوـ كحد أقصى، ك ىذ 90ك التغيتَ، ك ذلك خلاؿ 

                                                             

  81، ص2013، دار ىومة، ابعزائر، 4عبد الله شرح )قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائرم  التحرم ك التحقيق(، ط -1

م(، رسالة ماجستتَ، جامعة ابغاج بػضر، باتنة، كلية نعيم سعيداني،) اليات البحث ك التحرم عن ابعربية ابؼعلوماتية في القانوف ابعزائر  - 2
  177، ص2013ابغقوؽ  ك العلوـ السياسية، ابعزائر،  -

. 3035جويلية 2، دخلت حيز التنفيذ في 3002نوفمبر  34اتفاقية بودابست بشأن الجريمة السيبرانية، مجلس أوربا، بودابست،  -
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يقصد بو توجيو السلطة ابؼختصة بؼزكدم مفهوم التحفظ الدعجل على البيانات الدخزنة: -ب
ابػدمات الأمر بالتحفظ على بيانات معلوماتية بـزنة في حوزتو أك برت سيطرتو، في انتظار ابزاد 

 .1ك الأمر بتقدنً بيانات معلوماتيةاجراءات قانونية أخرل كالتفتيش، أ
 لك للمبررات التالية:جراء، كذالتي تدعو الى ابزاد مثل ىذا الإ سبابحددت اتفاقية بودابست الأ   

  بؿلا للمحو أك التغيتَ سواء كاف ذلك بدافع قابلية البيانات ابؼعلوماتية للتلاشي، حيث تكوف
.عالم ابعربية أك أم عنصر إم جرامي لطمسإ  ثباتي لشخصية المجرـ
 عن طريق نقل الاتصالات عبر نظم ابغاسوب. غالبا ما يتم ارتكاب ابعرائم ابؼعلوماتية 
 لكتًكني من الضياع ك الفقد بسرعة.تأمتُ الدليل الإ 

بودابست على من اتفاقية  18نصت ابؼادة الأمر بتقديم بيانات معلوماتية متعلقة بالدشترك:  -ج
لزاـ مقدمي ابػدمات تقدنً فاقية بسكتُ السلطات ابؼختصة من إأنو: بهوز للدكؿ الأطراؼ في الات

ه البيانات بؼادية أك برت سيطرتو حيث تكوف ىذالبيانات ابؼتعلقة بابؼشتًؾ، سواء كانت في حيازتو ا
صدار أمر تقدنً طة ابؼختصة بإينبغي برديد السل ابؼخزنة بعيدا عن ابغيازة ابؼادية بؼزكد ابػدمات.

بزتلف عن  ات الأصل اللاتيتٍ مثل القانوف الفرنسي، ك ابعزائرمابؼلاحظ أف التشريعات ذ البيانات،
ا ضائية مثل ىذػػػػػػػػبطية القػػػػػدر رجل الضػػػػػػيصك التشريعات أف ػػػػػلا بذيز تل ريكي، اذْ ػػػػػػالقانوف الأم

تعلق  ا الأمر، اذصدار مثل ىذفيسمح لرجاؿ السلطة العامة بإ .2قالتحقيالأمر، ك ابما بذيزه سلطة 
 .ؾ ابؼعلنة للجمهورالأمر ببيانات ابؼشتً 

 لكترونية السلكية و اللاسلكيةمفهوم اعتراض الاتصالات الإثالثا: 
من قانوف الإجراءات ابعزائية إمكانية اللجوء الى اعتًاض  100كرس ابؼشرع الفرنسي في ابؼادة 

ابؼراسلات في القضايا ابعنائية متى كانت العقوبة ابؼقررة تفوؽ سنة حبسا، كذلك إذا اقتضت ظركؼ 
سخ ابؼراسلات كفق التنظيم القانوني، اعتًاض أك تسجيل أك نالتحقيق ذلك. ك قصد باعتًاض 

                                                             

.100عائشة بن قارة مصطفى، مرجع سابق، ص - 1  
.102، ص سابقعائشة بن قارة مصطفى، مرجع - 2  
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الرسائل التي تم عبر كسائل السلكية ك اللاسلكية، بدا يشمل الرسائل ابؼكتوبة ك ابؼراسلات الإلكتًكنية 
 ابؼوجهة الى أشخاص بؿددين.

قانوف من  05مكرر 65راء من خلاؿ ابؼادة أما في التشريع ابعزائرم، فقد نظم ابؼشرع  ىذا الإج 
طو ك إجراءاتو. ك مع ذلك ك و، مكتفيا بتحديد شر الإجراءات ابعزائية، دكف تقدنً تعريف دقيق ل

راسلات ػػػػػػػص على بضاية سرية ابؼػػػػػػرم التي تنػػػػػػمن الدستور ابعزائ 46ابؼادة ػػػػػػػرل كػػػػػواد أخػيتضح في م
من قانوف العقوبات التي بذرـ ابؼساس بهذه السرية تشمل كلا 303ك الاتصالات ابػاصة، ك ابؼادة 

أداة ط ابؼادية ك الإلكتًكنية ابؼوجهة الى أشخاص معينتُ بذكاتهم. ك يعد اعتًاض ابؼراسلات من الوسائ
لاـ ػػػػػػيا الإعػػػػػكنولوجػػػػػػػم ابؼرتبطة بتػػرائػػػػػػػػػصوصا في ابعػػػػػػػػرم ك كشف ابغقيقة خػػػػػػػجاؿ التحػالة في مػػػػػػػػػػفع

بشأف تعارضو مع مبدأ بضاية ابغياة ابػاصة ك حرمة ك الاتصاؿ، رغم ما قد يثتَه من جدؿ 
 الاتصالات الشخصية.

  اعتراض الاتصالات السلكية و اللاسلكية الخاةة مشروعية-ب
أدل استخداـ التقنيات ابغديثة في التنصت ك تسجيل الأحاديث الشخصية الى إثارة إشكالات  

.ك لأجل 1يقة ك حق الفرد في ابػصوصيةقانونية تتعلق بالتوازف بتُ مصلحة المجتمع في كشف ابغق
ور ػػػػػػقاط الصػػػػػػلات ك التػػػػػػػػػػػذلك بظح ابؼشرع ضمن ضوابط قانونية صارمة بالتنصت ك اعتًاض ابؼراس

 ك تسجيل الأصوات خاصة في ابعرائم التي يصعب فيها ابغصوؿ على أدلة بوسائل تقليدية. 
النيابة العامة صلاحية الإذف بهذه الإجراءات، بدا فيها  22-06منح قانوف الإجراءات ابعزائية رقم 

دؼ تنفيذ ترتيبات تقنية اكن ابػاصة خارج الأكقات المحددة ك دكف رضا ابؼعنيتُ بهالدخوؿ الى الأم
لا أف ابؼشرع ابعزائرم أقر ياة ابػاصة، إرغم تعارض ىذه الوسائل مع مبدأ بضاية ابغسرية. ك 

انوف، ك اشتًط إذنا قضائيا، مع إسناد التنفيذ لضباط الشرطة القضائية استخدامها في حدكد الق
حتًاـ سرية ابؼراسلات كحق ى كل استخداـ غتَ مشركع، ضمانا لافقط، ك فرض عقوبات عل

   دستورم.
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ابؼقصود بدراقبة المحادثات التلفونية ك تسجيلها، التنصت على الأحاديث  :ةالدراقبة الالكتروني: رابعا
ابػاصة بشخص أك أكثر مشتبو فيو، ك يعتقد بفائدة بؿادثاتو في الكشف عن ابغقيقة، ك ذلك عن 
طريق إخضاعها لنوع من الرقابة بقصد التعرؼ على مضمونها، أثناء بثها ك ليس ابغصوؿ عليها ك 

لا بهوز انتهاؾ حرمة "التي نصت على أنو: ،19961من دستور سنة  39بؼادة ا ، ك تنصىي بـزنة
 ."ا القانوفمك بوميه ،حياة ابؼواطن ابػاصة، ك حرمة شرفو

 الطبيعة القانونية للمراقبة الإلكترونية:-أ
حيث تصالات الإلكتًكنية بؼراقبة المحادثات ابؽاتفية ك الاىناؾ اختلاؼ في برديد الطبيعة القانونية  

 انقسمت الآراء إلى ثلاثة أقساـ ك ىي:
تيش، ػػػػػػػواع التفػػػػة نوعا من أنػػػػالات الإلكتًكنيػػػػتصة ك الاػػػمراقبة المحادثات ابؽاتفي بارػػػاعت الرأي الأول:

نتهاكا على حرمة ابغياة الشخصية ك على أثر ذلك بزضع لأف ابؼراقبة مثل التفتيش تشكل ا ك ذلك
 .2ابؼراقبة لشركط ك ضمانات التفتيش

على الرسائل،  طلاعمن أنواع الا لكتًكنية نوعادثات ابؽاتفية ك الاتصالات الإمراقبة المح الرأي الثاني:
 .3لأف الرسالة تتضمن بعض أسرار ابغياة ابػاصة للمرسل ك الغتَ

جراء من نوع خاص، يرل أصحاب صالات الإلكتًكنية إمراقبة المحادثات ابؽاتفية ك الات الرأي الثالث:
ىذا الرأم أف مراقبة المحادثات ابؽاتفية ك الاتصالات الإلكتًكنية إجراء ذك طبيعة خاصة بياثل التفتيش 

ك  ك جنحة كقعتلكنو ليس تفتيشا ك ىو يهدؼ إلى ضبط الأدلة التي تكشف ابغقيقة في جناية أ
 جارم التحقيق فيها.

                                                             

يتعلق  1996ديسمبر  7ق ابؼوافق ؿ  1417رجب  26مؤرخ في  348-96، مرسوـ رئاسي رقم 1996ابعزائرم لسنة  الدستور -1
ديسمبر  08بتاريخ  76، ابعريدة الربظية للجمهورية ابعزائرية عدد 1996نوفمبر  28بإصدار نص تعديل الدستور، ابؼصادؽ عليو باستفتاء 

1996.  
  .660، ص 2007، دار النهضة العربية، القاىرة، (مناط مشركعية العمل الشرطي )قدرم عبد الفتاح الشهاكم، - 2
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لكتًكنية ك منها المحادثات ابؽاتفية، لا بيكن اعتبارىا نوعا من ف ابؼراقبة الإلكتًكنية للاتصالات الإإ 
الإلكتًكنية  لكتًكنية ابؼتحركة ك التي تتجسد بالاتصالاتالبيانات الإأنواع التفتيش، ذلك لأنها ترد عن 

خزنت، في حتُ التفتيش ابما يرد فقط على البيانات جرائها، دكف تلك التي انتهت ك حاؿ إ
ستًاؽ السمع بواسطة أجهزة التنصت ابغديثة لضبط ما يفيد في كشف ما كاف ا الإلكتًكنية الساكنة.

ابغقيقة يعتبر اعتداء على ابغق في ابػصوصية ك ابغرية الشخصية، بؽذا بررص الدكؿ على أف بزضع 
لضوابط معينة حتى بيكن التوفيق بتُ ابؼصلحة العامة في كشف  جيلهاالتليفونية ك تس مراقبة ابؼكابؼات
ختلفت ىذه الضوابط ضيقا ك اتساعا من دكلة تداء على ابغق في ابػصوصية ك إف اابغقيقة يعتبر اع

 .1إلى أخرل

 الدبحث الثاني: شروط قبول الدليل الرقمي أمام القضاء:
مية، اندماجها العميق في بـتلف مناحي ابغياة اليو أدل التطور ابؼسارع للتكنولوجيا الرقمية ك  

لائم  طبيعتها ابػاصة. ك قد نتج عن ىذا ثبات ت  إجراـ تتطلب آليات الى ظهور أبماط جديدة من الإ
التحوؿ بركز الدليل ابعنائي الرقمي كوسيلة اثبات مركزية  في بؾاؿ ابعرائم ابؼعلوماتية، بل ك حتى في 

رغم ىذه . ك ك بزطط عبر الوسائط الالكتًكنيةأيدية التي أصبحت ت رتكب ئم التقلالعديد من ابعرا
و ك لا بشركط بؿددة تضمن قانونيتإىذا الدليل أماـ القضاء لا يتم  ف اعتمادألا إالأبنية ابؼتزايدة، 

 مكفولة الأطراؼ.بات بؿتًمة للضمانات القانونية ثإفعاليتو كوسيلة 
الذم يهدؼ الى تسليط الضوء على الضوابط القانونية ك  من ىنا تتجلى أبنية ىذا ابؼبحث،ك  

مشركعية الى  (الدطلب الأول)في  ابؼوضوعية التي بركم حجية الدليل الرقمي، من خلاؿ التطرؽ
ناقشة مسيبتُ طريقة  (الدطلب الثالث)ما أ ،الدليل الرقمي ةيقيني (الدطلب الثاني)في ، ك الدليل الرقمي
 .الدليل الرقمي
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 : مشروعية الدليل الجنائي الرقميالأول الدطلب

الى دليل تم ابغصوؿ  ستنادالابهوز ت عد مشركعية الدليل شرطا جوىريا لقبولو أماـ القضاء، حيث لا  
. ك تزداد أبنية ىذا 1عليو بطريقة بـالفة للقانوف، احتًاما بؼبدأ المحاكمة العادلة ك ضمانا بغقوؽ الدفاع

        طرؽ قد بسس بحرمة ابغياة ابػاصة.مكانية بصعها بإنظرا بغساسيتها التقنية ك قمية، الشرط في الأدلة الر 
ف يتم أالرقمي موجودنا بشكل قانوني، ك  ف يكوف الدليلأفي ىذا السياؽ، تقتضي ابؼشركعية ك 

استخلاصو بإجراءات قانونية ك برت رقابة قضائية. فالتفريق بتُ ىذين ابعانبتُ بي كن القاضي من 
 ثبات ابعنائي.قابليتو للاعتماد ضمن منظومة الإ التحقق من مدل صحة الدليل ك

 الفرع الأول: مشروعية وجرود الدليل الجنائي الرقمي

م أل بدشركعية كجود الدليل في ذاتو ثبات ابعنائي الرقمي تساؤؿ  مهم يتعلق بددي طرح في بؾاؿ الإ 
ك ت عد ىذه النقطة من ابؼسائل جراءات استخلاصو أك طريقة تقدبيو أماـ القضاء. إقبل ابػوض في 

ساسية التي تضمن سلامة العملية القضائية، لاسيما في البيئة الرقمية التي تفرز كقائع ك أدلة قد الأ
 تنشأ خارج الأطر القانونية.

 أولا: الدقصود بمشروعية الحصول على الدليل الجنائي الرقمي
ثبات ابعنائي ادئ الأساسية التي يقوـ عليها الإمشركعية  كجود الدليل ابعنائي الرقمي من ابؼبتعد  

دلة مع النصوص ابؼعتمدة في بصع ىذا النوع من الأجراءات م، ك ىي تعتٍ توافق الوسائل ك الإالسلي
ثبات لا غاية من الإساسية  للأفراد. فاليضمن احتًاـ ابغقوؽ ك ابغريات الأجرائية، بدا القانونية ك الإ

مر ف تعلق الأإدانة، ك حتى ك بادئ العدالة ابعنائية لتحقيق الإلا بيكن التضحية بدتبرر الوسيلة، ك 
ثباتية، لإم دليل يتم برصيلو بواسطة كسائل غتَ قانونية، أك يفقد قيمتو اأف إبجربية خطتَة. كمن ثم ف

 .2ضمانا للمحاكمة العادلةبضاية للشرعية ك ذلك ك يقصى من ابغجة القضائية، 

                                                             

  422، ص2003ابعزائر،  الأكؿ، دار ىومة، ج، (النظرية العامة للإثبات ابعنائي )نصر الدين مركؾ، بؿاضرات في الإثبات ابعنائي - 1
  45، ص 2019، دار ىومة ، ابعزائر ،  (حجية الدليل الالكتًكنية في الاثبات ابعنائي)عبد القادر بورايو ،  -2
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من  39صراحة في ابؼادة  يبرز ىذا ابؼفهوـ بوضوح في النظاـ القانوني ابعزائرم، حيث أقر ابؼشرعك  
لا كفق الشركط إت مضمونة، كلا بهوز ابؼساس بها ف حرمة ابغياة ابػاصة ك سرية ابؼراسلاأالدستور 

مكرر من قانوف العقوبات  303العملي ابؼادة التي بوددىا القانوف. ك يقابل ىذا ابؼبدأ في ابعانب 
ك أبغياة ابػاصة، من خلاؿ التسجيل التي بذرـ كل فعل ي رتكب باستعماؿ كسائل تقنية للمساس با

ذف من ابعهة القضائية إلومات الشخصية اك الاتصالات دكف الاعتًاض أك النقل غتَ ابؼشركع للمع
ف مشركعية الدليل ابعنائي الرقمي لا تقوـ أاد من ذلك ك يستف،1ابؼختصة اك موافقة صربوة من ابؼعتٍ

فقط على صحة مضمونو التقتٍ، بل على سلامة ابؼسار الذم أفضي الى استخلاصو، بدءا من احتًاـ 
، ك على رأسها مبدأ الاختصاص الى الالتزاـ بالإجراءات الشكلية ك ابؼوضوعية ابؼنصوص عليها قانونا

ساس بابػصوصية  أك من السلطات القضائية ابؼختصة عند ابؼذف مسبق إضركرة ابغصوؿ على 
يعكس  لكتًكنية الشخصية. فاحتًاـ ىذه الشركط لا بومي فقط أطراؼ الدعول، بلبابؼعطيات الإ

فراد من جهة أخرل، ك الدكلة في تعقب ابعربية من جهة، ك ضمانات الأالتوازف الضركرم بتُ سلطة 
 ىو ما يشكل جوىر دكلة القانوف.

 لفرع الثاني: مشروعية الحصول على الدليل الجنائي الرقميا
إلى مشركعية ابغصوؿ على الدليل ابعنائي الرقمي من خلاؿ دراسة  فرعالتطرؽ في ىذا ال سيتم 

 ك الفرنسي معا.معابعة كلا التشريعتُ ابعزائرم  الأسس التي تقوـ عليها، ك كيفية

 الجنائي الرقميأولا : أسس مشروعية الحصول على  الدليل 

ف يتم ابغصوؿ عليو بطرؽ مشركعة، ك ذلك أليل ابعنائي الرقمي أماـ القضاء يشتًط  لقبوؿ الد 
 .2الدليل ابعنائي الرقمي مشركعا جراءات استخلاصإاـ القواعد القانونية التي تنظم باحتً 

                                                             

  39، ابؼادة 2020الدستور ابعزائرم ،  -1
، دار الفكر ابعامعي ، مصر 1ط ،في الفقو الاسلامي ك القانوف الوضعي ( ية ك القانونية للأدلة ابعنائية الضوابط الشرع ): كماؿ محمد عواد ،

167ص ،2011،  2  
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  :بـتصة لدليل من جو جراء ابؼتخذ لاستخلاص اف يصدر الإأبهب من الناحية الدوضوعية
ف يكوف المحل الذم يرد عليو أب مشركع ك مبرر قانوني مع ضركرة على سب قانونا  بناء

د قابلا للتحديد بدقة. ىذا ( مشركعا ك بؿد مثل جرهاز إلكتروني أو حساب رقميجراء ) الإ
 جراء نابذا عن ارادة سليمة تستند الى ضوابط  قانونية كاضحة.ف يكوف الإأيضمن 

  فتفرض بؾموعة من الاجراءات المحددة قانونا بهب الالتزاـ بها أثناء الشكليةمن الناحية :
ة او كالنياب، مثل ابغصوؿ على إذف من ابعهات ابؼختصة ) 1تنفيذ عملية بصع الدليل الرقمي

ية ابغجز جراءات الزمانية ك ابؼكانية المحددة قانونا، ك توثيق عمل( ك احتًاـ الإقاضي التحقيق 
وضوعية أك الشكلية ف الاخلاؿ بأم من ىذه القواعد _ سواء ابؼإبشكل دقيق.  أك التفتيش

بطلاف الدليل الناتج عنو، بفا ي فقده حجتو القانونية ك بينع الاستناد اليو   _ يتًتب عليو
 دانة أك بالبراءة .لإإثبات في اصدار ابغكم، سواء با كوسيلة

 :في التشريعي الجزائري و الفرنسيثانيا : مشروعية الحصول على الدليل الجنائي الرقمي 

من  12، بؽذا ابغق حيث نصت ابؼادة 2قد أكلت ابؼواثيق ك الاعلانات الدكلية أبنية خاصة 
ي في حياتو فأحد لتدخ ل تعس   لا بهوز تعريض  " ي بغقوؽ الانساف صراحة على أنو:الاعلاف العابؼ
ك مسكنو أك مراسلاتو، ك لا بغملات بسس  شرفو ك بظعتو. ك لكل أفي شؤكنو أسرتو ابػاصة أك 
 ".3ف بوميو القانوف من مثل ذلك التدخل أك تلك ابغملاتأفي  شخص حق

على أنو: " لا  2020من الدستور ابعزائرم لسنة  39نصت ابؼادة  بالنسبة للمشرع الجزائري -أ
ت الفقرة الثانية حرمة شرفو، ك بوميهما القانوف." كما أكدابػاصة، ك  بهوز انتهاؾ حرمة حياة ابؼواطن

الدكلة  لتزاـا. بفا يعكس "4شكابؽا مضمونةأسرية ابؼراسلات ك الاتصالات بكل ف:" أمن نفس ابؼادة 
                                                             

170ػ167 ، ص ص  نفسو:كماؿ محمد عواد ، ابؼرجع  1  
، جامعة الامارات العربية ابؼتحدة ، الامارات 56 ع،  (إثبات ابعربية بالأدلة العلمية ، بؾلة الشريعة ك القانوف ): معتصم بطيس مشعشع ، 

34، ص  2013العربية ابؼتحدة ،  2  
من الاعلاف العابؼي بغقوؽ الانساف  12: ابؼادة   3  

2ك  1الفقرة  ،2020من الدستور ابعزائرم  39: ابؼادة  4  
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بغق في مواجهة أم تدخلات قد بسس كرامة الافراد ك حرياتهم ، سواء من قبل السلطات بحماية ىذا ا
 أك الأفراد .

لتدعيم ابغماية الدستورية للحق في ابػصوصية، كضع ابؼشرع ابعزائرم آليات قانونية صربوة ك  
ة  كسيلم أابغياة ابػاصة لأم شخص باستعماؿ من خلاؿ قانوف العقوبات، لردع أم اعتداء على 

سرية، دكف إذف أنقل مكابؼات أك أحاديث خاصة أك  ك تسجيل أكأكانت سواء عن طريق التقاط 
لتقاط أك تسجيل صور لشخص في مكاف خاص، افعاؿ أيضا بها أك رضاىا ك تشمل ىذه الأصاح

ابغياة ابػاصة في العصر يو بضاية ضا تقتأك استعمابؽا أك نشرىا  دكف موافقتها، ك ىو ما يتلاءـ مع م
ر الى ( ستة أشه06فعاؿ عقوبة ابغرماف من ابغرية من ) قد حدد القانوف ابعزائرم بؽذه الأك  .الرقمي

زائرم دينار ج 300.000ك  50.000ضافة الى غرامة مالية تتًاكح بتُ إ( ثلاثة سنوات،  03) 
امو، ك بسبب تأدية مهأبعربية من قبل موظف عمومي أثناء رتكبت اامع تشديد العقوبات في حاؿ 

 علاـ أك الوسائط الالكتًكنية.التسجيلات أك الصور عبر كسائل الإذا تم نشر إأك 
فراد من تدخلات غتَ مشركعة، بل نها لا تقتصر فقط على بضاية الأأأبنية ىذه ابؼادة في تبرز ك  

م دليل تم ابغصوؿ عليو أذا إمدل مشركعية الدليل الرقمي، تعد أيضا معيارا أساسيا في تقدير 
بضاية للحقوؽ الأساسية  ،كمابغ ك لا بيكن الاستناد إليو في بابؼخالفة بؽذه الاحكاـ ي عتبر باطلا

ابؼنصوص عليها في الدستور ك ابؼواثيق الدكلية ابؼصادؽ عليها من قبل ابعزائر، مثل العهد الدكلي 
 .بػاص بابغقوؽ ابؼدنية ك السياسيةا

رنسي أبنية كبتَة بغماية ابغق في ابغياة ابػاصة، خصوصا  أكلى ابؼشرع الف بالنسبة للمشرع الفرنسي:
جويلية 17ابؼؤرخ في  643- 70قانوف رقم صدر الأتكنولوجية ابغديثة، حيث مع التطورات ال

ىذه  تدعمت ك. جرمت الاعتداء على ابػصوصية ، الذم أ عتبر من أكائل النصوص الذم19701
ابؼتعلق ب " ابؼعلوماتية ك ابغريات  1978جانفي 6في ابؼؤرخ  17 -78قانوف رقم ابغماية بإصدار ال

                                                             

  ، بشأف تعزيز ضماف ابغقوؽ الفردية للمواطنتُ.1970يوليو 17ابؼؤرخ في  643_70القانوف الفرنسي رقم  -1
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، ك أنشأ " اللجنة 1الشخصية منكل استعماؿ غتَ مشركع " ك الذم يهدؼ الى بضاية ابؼعطيات
 الوطنية للمعلوماتية ك ابغريات " كهيئة مستقلة تتولى مراقبة ك معابعة البيانات الشخصية .

الى  1-226رنسي، لاسيما من خلاؿ ابؼواد تعززت ىذه ابغماية في قانوف العقوبات الف
، التي بذرـ ابؼساس بالبيانات الشخصية أك استعمابؽا من غتَ الغرض ابؼخصص بؽا. 226-22

دكف كافقة مسبقة، بينما بذرـ ابؼادة ل من يقوـ بدعابعة بيانات شخصية تعاقب ك 1-226فابؼادة 
عت من أجلو. كما شدد القضاء الابكراؼ في استخداـ ابؼعطيات لأغراض ابؼخالف 226-21 ة بؼا بص 

دلة الرقمية، بالرغم من عدـ ند بصع الأالفرنسي على ضركرة احتًاـ مبدأ "الشرعية ك النزاىة " ع
اية حقوؽ الانساف حتى في بؾاؿ التنصيص عليو صراحة في النصوص، كما يعكس تغليب بض

 ثبات.الإ
على ما تم ذكره، بيكن القوؿ أف كلا من ابؼشرع ابعزائرم ك ابؼشرع الفرسي قد أكدا على بضاية  بناء

لا في حالات إالقانوف ، بحيث لا بهوز انتهاكو ابغق في ابػصوصية، ك جعلوه حقا دستوريا بؿميا بقوة 
مثل ، 2 ابػصوصيةاستثنائية بؿددة، ىذه الاستثناءات تتعلق بالأعماؿ ابعنائية التي تقتضي التدخل في

لكتًكنية بهدؼ بصع الأدلة ابعنائية الرقمية، شريطة  علوماتية أك مراقبة الاتصالات الإتفتيش الأنظمة ابؼ
 جراءات كفقا للقواعد القانونية ابؼعتًؼ بها، ك التي تضمن بضاية ابغقوؽ الفردية .أف تتم ىذه الإ

 الدطلب الثاني: يقينية الدليل الجنائي الرقمي
ذا لا ي بتٌ ابغكم إوـ عليها نظاـ الإثبات ابعنائي، د مبدأ يقينية الدليل من أىم الضمانات التي يقي ع 

أبنية ىذا ابؼبدأ عند التعامل مع  . ك تزداد3بالإدانة إلا على أساس دليل قاطع لا يتًؾ بؾالا للشك

                                                             

سوزاف عدناف الأستاذ، )انتهاؾ حرمة ابغياة ابػاصة عبر الانتًنت (، )دراسة مقارنة ( ، بؾلة جامعة دمشق للعلوـ الاقتصادية ك  -1
  437، ص 2013، سوريا ،  29، المجلد  3القانونية ، العدد

ابعرائم ابؼتصلة بتكنولوجيا الاعلاـ ك الاتصاؿ :  ابؼعلق بالقواعد ابػاصة للوقاية من 04ػ09من القانوف  3عبر ىذا الاستثناء نص ابؼادة  -2
مراعاة الاحكاـ القانونية التي تضمن سرية ابؼراسلات ك الاتصالات ، بيكن بؼقتضيات بضاية النظاـ العاـ أك بؼستلزمات التحريات أك  مع

ك في ىذا القانوف ، كضع ترتيبات تقنية بؼراقبة  التحقيقات القضائية ابعارية ، كفقا للقواعد ابؼنصوص عليها في قانوف الاجراءات ابعزائية
 الاتصالات الالكتًكنية ك بذميع ك تسجيل بؿتواىا في حينها ك القياـ بإجراءات التفتيش ك ابغجز داخل منظومة معلوماتية . 

273ص ،2011، دار النهضة العربية ، القاىرة ، (الوسيط في  قانوف الاجراءات ابعنائية ): أبضد فتحي سركر ،   3  
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التعديل ، بفا بهعلو عرضة للتلاعب أك فتًاضيةالاالذم يتميز بطبيعتو التقنية ك الدليل ابعنائي الرقمي، 
كمن بشة فإف قبوؿ ىذا النوع من الأدلة أماـ القضاء أف يكوف . 1لةبسهو  بوسائل يصعب كشفها

اقتناع داخلي بثبوتو  القاضي يتولد لدل بحيثانونية ك الفنية موثوقا، نزيها ك سليما من الناحية الق
من الشركط تتعلق بحفظ البيانات، توثيق دكف أدنى شك. ك لتحقيق ذلك بهب احتًاـ بصلة 

تم التطرؽ في في ضوء ما سبق، ليل. ك الإجراءات ك ضماف عدـ التلاعب أك التدخل في بؿتول الد
  )الفرع الثاني(ك ، مفهوـ مبدأ يقينية الدليل ابعنائي الرقمي )الفرع الأول(: فرعتُ الىىذا ابؼطلب 

 .ابؼبدأ من منظور قانوني ك تقتٍ القواعد التي بركم ىذا
 الفرع الاول: مفهوم مبدأ يقينية الدليل الجنائي الرقمي

م ذا لا بيكن بناء ابغكإط ابعوىرية لقبولو أماـ القضاء، ت عد يقينية الدليل ابعنائي الرقمي من الشرك  
لبراءة، ك لا تدحض  ىذه نساف ا على أدلة قطعية لا برمل الشك باعتبار أف الاصل في الإلاإبالإدانة 
 لا من خلاؿ  دليل يرقى الى مستول اليقتُ ك بيكن تناكؿ ىذا العنصر من خلاؿ ما يلي:إالقرينة 

 أولا: مفهوم  اليقي في المجال الجنائي

  ي قصد باليقتُ تلك ابغالة الذىنية التي يصل إليها القاضي حينما يتولد لديو اقتناع جازـ بوقوع  
على برليل الأدلة ابؼتاحة. ك يعد اليقتُ بذلك نتاجا لعملية عقلية يقوـ  ابعربية ك نسبتها للمتهم، بناء

أك من حيث القوة الاستدلالية،  فيها القاضي بتقييم ابؼعطيات ابؼتوفرة سواء من حيث ابؼضموف
ما عبر عليو ابؼشرع ابعزائرم ك ىو  .2اقتناع القاضي بابغقيقة ىو بشرة القتُ ك ليس اليقتُ ذاتو عتبارلا

من خلاؿ  اعتماد مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي ابعزائي كمبدأ توجيهي للحكم بالإدانة، كما كرد 
من قانوف الاجراءات ابعزائية التي تنص على:" بهوز إثبات ابعرائم بأم طريق من طرؽ  212في ابؼادة 

                                                             

215، ص2016، دار الفكر ابعامعي ، الاسكندرية ،  (ابعرائم الالكتًكنية ك الدليل الرقمي): عبد الفتاح بيومي حجازم ،  1  
  491ص مرجع سابق، : نصر الدين مركؾ،   2
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ف يصدر حكمو تبعا ى غتَ ذلك، ك للقاضي أالاثبات ما عدا الأحواؿ التي ينص فيها القانوف عل
 ".1لاقتناعو ابػاص

 ثانيا: ضرورة أن يكون الدليل الرقمي قاطعا في دلالتو

يشتًط لقبوؿ الدليل ابعنائي الرقمي أف تكوف البيانات أك ابؼخرجات ابؼستخلصة منو غتَ قابلة  
للتأكيل أك التشكيك، ك ذلك اتساقا مع مبدأ " لا إدانة بدكف يقتُ " ، ك ىذا ما استقر عليو 

ب أف دانة بهبؿكمة النقض التي أكدت على أف الإالاجتهاد القضائي الفرنسي في العديد من قرارات 
  .2تبتٌ على أدلة دقيقة كبؿددة، لا على بؾرد احتمالات

 ثالثا: أثر الشك في زعزعة القيمة اليقينية للدليل

ساسية في القانوف ابعنائي، حيث لا بهوز إصدار حكم لشك بؼصلحة ابؼتهم من ابؼبادئ الأي عد مبدأ ا
قوؿ. ػػك معػػػػػوبو شػػػي لا يشػػػل يقينػػػى دليػػػمبتٍ علازـ ػػػاع جػػوف لدل القاضي اقتنػػػػػػبالإدانة إلا إذا تك

دلة ابعنائية الرقمية، نظرا بػصوصيتها التقنية التي خطورة الشك بشكل أكبر في بؾاؿ الأك تتجلى 
 .3بذعلها قابلة للتعديل أك التزكير بسهولة بالغة بالأدلة التقليدية

كأن ليل الرقمي، سواء من حيث مصدره ) إذا تسرب الشك إلى ذىن القاضي بشأف صحة الدك  
 مثلا دون إذن قضائي أو دون( أك من حيث طريقة ابغصوؿ عليو )  موثوق يكون لرهولا أو غير

قينيا ي بتٌ عليو ابغكم ، فإف ذلك بهعل من الصعب اعتباره دليلا ي( م سلسلة الحفظ الرقمياحترا
يقينية لا على بؾرد احتمالات، تطبيقا ، لأف قناعة القاضي بهب أف تتأسس على حجج بالإدانة

 ." 4الشك يفسر دائما لصالح ابؼتهم للمبدأ ابؼستقر عليو فقهيا ك قضائيا بأف "

                                                             

  من قانوف الاجراءات ابعزائية ابعزائرم ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، 212: ابؼادة   1
  85ػ884ػ91، عدد  1992نوفمبر  3الفرنسية ، الغرفة ابعنائية ، قرار بتاريخ : بؿكمة النقض   2
  219: عبد الفتاح بيومي حجازم ، ابؼرجع السابق ، ص  3
  481، ص2006، دار الشركؽ ، القاىرة ،(اصوؿ الاجراءات ابعنائية في القانوف ابؼقارف  ): أبضد فتحي سركر ،  4
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من بتُ أىم الضمانات التقنية التي إذا  ( Chain of Custody) سلسلة ابغفظ الرقمية كتعد   
 مصداقية الدليل برمتو. اخت لت أك فقد التوثيق بشأنها، أصبح من ابؼشركع قانونا التشكيك في

فالافتقار الى سجلات زمنية دقيقة بشأف مراحل نسخ ابؼلف الرقمي ك برليلو ك ابعهة التي تعاملت 
فتو كدليل يقيتٍ حتى ػػػػػمعو، يفتح الباب كاسعا للادعاء بوجود تدخل أك تعديل بؿتمل، بفا يفقده ص

اقية بودابست بشأف  ابعرائم توجيهات اتفإضافة الى ذلك، فإف .1ك إف بدا في ظاىره صحيحا
دلة إجراءات تقنية صارمة تضمن حفظ الأ، دعت الدكؿ الأعضاء الى تبتٍ 2001لسنة  برانيةالس

ثباتية انب الإجرائية يضعف من القيمة الإالرقمية من العبث، ك أكدت على أف أم تهاكف في ىذه ابعو 
  .2للأدلة أماـ القضاء

 مبدأ يقينية الأدلة الجنائية الرقمية التي تحكم الفرع الثاني: القواعد

إف تطور ابعربية في العصر الرقمي فرض على أجهزة العدالة التكيف مع أدلة جديدة غتَ  
أك من خلاؿ الفضاء  تقليدية، تتمثل في الادلة ابعنائية الرقمية، ك التي تستخرج من أجهزة إلكتًكنية

القيمة ابؼتزايدة بؽذه الأدلة في التحقيقات ابعنائية إلا أف قابليتها للتعديل ك الإخفاء  رغم براني. كالس
ظة ػػػد بغػػػي بعػػػل بشرم أك تقنػها من أم تدخػػػم التأكد من سلامتػػػة ما لم يتػػػك النسخ بهعلها بؿل ريب

دكف أم في حالتو الأصلية  وف ىذا الأختَها. ك يقصد بسلامة الدليل الرقمي من العبث أف يكػػػػبصع
 ة.تعديل مادم أك رقمي يؤثر في مضمونو، أك يشك في مصداقيتو أماـ المحكم

أساسيا لقبوؿ الدليل الرقمي، إذا أف أم طعن جدم يثار بشأف كيعتبر ىذا التقييم شرطا  
، ائيالشك الذم بوكم الإثبات ابعن ، قد يؤدم الى استبعاده بناءن على مبدأاحتماؿ التلاعب بو

باعتبار أف القاضي لا يبتٌ اقتناعو إلا على أدلة يقينية خالية من الشك ابؼعقوؿ. ك ي ستند في ذلك الى 
إدانتو في بؿاكمة القاعدة الدستورية الراسخة بأف:" كل شخص ي فتًض فيو البراءة إلى أف تثبت 

                                                             

، 2020، 5ع، بؾلة القانوف  الرقمي ، (الاثبات الالكتًكني بتُ القواعد القانونية ك التقنيات ابغديثة  ):حسن طارؽ الشمرم ، 1
  771ص

 2 Council of Europe , convention o cyber crime ( Budapest convention ) ; 2001 ; 
Article 14 ;16 :  
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مسؤكلية إثبات سلامة  ك ىو ما بهعل ،من الدستور ابعزائرم 45"، كما تنص على ذلك ابؼادة عادلة
 الدليل الرقمي تقع على عاتق جهة الاتهاـ .

من الأدكات ك ابؼقاربات التي  في ىذا الإطار، يعتمد خبراء الأدلة الرقمية على بؾموعة من الأدلةك  
 فيما يلي: صلتف

 أولا: تقييم الدليل الجنائي الرقمي من حيث سلامتو من العبث

صلاحية الأدلة ابعنائية الرقمية ابؼستخلصة ك التحقق من سلامتها، من القواعد الأساسية  تعد 
ذلك فإف جوىر عملية التقييم الدليل ابعنائي الرقمي  ىالتي يقوـ عليها التحقيق ابعنائي. ك بناءن عل

ىا يكمن في التأكد من عدـ تعرضو للعبث، ك ذلك من خلاؿ إتباع بؾموعة من الأساليب، أبرز 
 .1استخداـ التحليل التناظرم الرقمي، عبر مقارنة النسخة الأصلية ابؼقدمة بالنسخة ابؼستخرجة

في حاؿ تعذر ابغصوؿ على النسخة الأصلية من الدليل بعنائي الرقمي، أك في حاؿ تعرضها ك  
عمليات حسابية خاصة  استخداـللتعديل أك الاتلاؼ، بيكن التأكد من سلامة الدليل من خلاؿ 

من الأدلة الرقمية يعرؼ بالدليل الرقمي المحايد ك ىو  عرؼ بابػوارزميات، أك بالاعتماد على نوع اخرت
دليل لا يرتبط بدوضوع ابعربية لكنو يسهم في التحقق من سلامة الدليل ابعنائي الرقمي. لذا ك منعا 

ة ػػػػيػػػة الأصلسخػػػا بابغفاظ على النػػػػػػػدائمي ابػبراء ػػػمي يوصػػػػػػل الرقػػػػػل أك اتلاؼ الدليػػػػلوقوع أم تعدي
 مكانية استخراج نسخ مطابقة بؽا.ك الاستفادة من خاصية إ

 تقييم الدليل الجنائي الرقمي من حيث السلامة الفنية لإجرراءات استخلاةوثانيا: 
الرقمية، قد  أثناء اتباع بؾموعة من الأساليب ك الإجراءات التقنية للحصوؿ على الأدلة ابعنائية 

تقع أخطاء تثتَ الشكوؾ حوؿ سلامة النتائج. ك لذلك بهب في ىذه ابغالة الاعتماد على اختبارات 
 . 2بؿددة كوسيلة للتحقق من سلامة الإجراءات ابؼتبعة في بصع الدليل ابعنائي الرقمي

                                                             

125بفدكح عبد ابغميد عبد ابؼطلب ، ابؼرجع السابق، ص  1  
  127ابؼرجع السابق،  ص  ابؼطلب،بفدكح عبد ابغميد عبد  - 2
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 الدطلب الثالث: مناقشة الأدلة الجنائية الرقمية
يعتبر مبدأ مناقشة الأدلة ابعنائية من أىم الضوابط التي تصل بابغكم الى العدؿ التي ينشدىا  

من خلاؿ دلك مناقشتها ك ابعميع، بحيث تطرح بصيع الأدلة ابؼتوفرة في ساحة المحكمة، ك يتستٌ 
، ائيةابعن مبدأ مناقشة الأدلةمفهوـ  )الفرع الأول(، عليو سيتم التعرض الى فرعتُك   بسحيصها.

 .مضموف مناقشة الأدلة ابعنائية الرقمية الفرع الثاني()ك

 الفرع الأول: مفهوم مبدأ مناقشة الأدلة الجنائية
لو أف يكوف قناعتو ك يبتُ  أف القاضي لا بهوز اقشة الأدلة ابعنائية، بصفة عامةيقصد بدبدأ من 
لا على الأدلة التي طرحت عليو في جلسة علنية، ك بست مناقشتها بصورة حضورية من قبل إحكمو 

ىدا ابؼبدأ يتأسس على  .1طلاع عليها ك الرد بشأنهاة الاأطراؼ ابػصومة، ك أتيحت بؽم فرصفرع 
فوية، ػػػػػػهة، الشػػػػػػها: العلانية، ابؼواجػػػػػبصلة من ابؼبادئ القانونية الأصلية في النظاـ الاجرائي ابعزائي، من

رح على بساط ابعلسة العلنية، ك ػػػػػػػك ضمانات الدفاع، فلا قيمة لأم دليل تقليدم أك رقمي، ما لم يط
 بىضع للمناقشة ابغضورية من طرؼ الدفاع ك النيابة العامة.

ة حيث جراءات ابعزائيمن قانوف الإ212قد كرس ابؼشرع ابعزائرم ىدا ابؼبدأ من خلاؿ ابؼادة ك  
لا على الأدلة ابؼقدمة لو في معرض ابؼرافعات ك التي إ: لا يسوغ للقاضي أف يبتٍ قراره جاء فيها

 .2صلت ابؼناقشة فيها حضوريا أماموح

 أولا: أىداف مبدأ مناقشة الأدلة الجنائية
من العدالة ػػػػػػالتي تضيق بؾموعة من الأىداؼ ابعوىرية ػػػػػػشة الأدلة ابعنائية الى برقػػػػػػػػيهدؼ مبدأ مناق 

 ه الأىداؼ بيكن تلخيصها كما يلي:ذك ابؼساكاة في المحاكمة، ك أىم ى

يشكل مبدأ مناقشة الأدلة ضمانة أساسية لضماف أف  القضائي: تحقيق العدالة في اتخاد الحكم-أ
حيح  عرضها بشكل صابغكم يصدر عن القاضي يكوف مبنيا على أساس من ابغقائق القانونية التي تم

                                                             

  214، ص  2020خالد عبد الربضاف ،) نظرية الاثبات في ابؼواد ابعنائية( ، دار ابعامعة ابعديدة ، الاسكندرية ،  - 1
  .ممابؼعدؿ ك ابؼت 155_66من القانوف الاجراءات ابعزائية ابعزائرم ، الامر رقم   2فقرة  212ابؼادة -2



 الضوابط الإجرائية بعمع الدليل الرقميالفصل الأكؿ: 
 

48 
 

ا بؼبدأ أف القاضي لا يعتمد في حكمو على معلومات أك أدلة لم يتم فحصها أك ذأمامو. يضمن ى
ت قانونية ا ابؼبدأ كأداة لضماف ابزاد قراراذ. ك بالتالي يتعزز ى1مناقشتها من قبل الأطراؼ ابؼعينة

 مدركسة ك موضوعية بناء على الأدلة ابؼتاحة فقط.
الأدلة علنا في  من خلاؿ التأكيد على مناقشة جرراءات القضائية:تعزيز الشفافية في الإ -ب

جراءات القضائية. في المحاكمة العلنية، يكوف لكل ابؼبدأ في تعزيز الشفافية في الإ اذىم ىاالمحكمة، يس
على ابغجج  طلاعالا، ك ىو ما يتيح بعميع الأطراؼ طرؼ ابغق في فحص الأدلة ضد أك لصابغو

 .2بفا يعزز الثقة في نتائج ابغكم ابؼطركحة،
في الدعول  يعتبر مناقشة الأدلة أساسا في ضماف حق الدفاع لكل طرؼضمان حق الدفاع: -3

قدمة من قبل ا ابؼبدأ بيكن للمدعي عليو أك دفاعو الاعتًاض على الأدلة ابؼذابعنائية. فمن خلاؿ ى
اؼ، سواء  ا يضمن بعميع الأطر ذك ى .3الأدلةتفيد تلك نً حجج مضادة لك تقدذالنيابة العامة، ك ك

ت أك دحض الأدلة ابؼقدمة ضدىم، ثباإدفاع، فرصة متساكية للمشاركة في ك الأكانوا في موقع الاتهاـ 
ما يسمح ىدا ابؼبدأ بتمكتُ الدفاع من التفاعل ك ءا من ضمانات المحاكمة العادلة.ىو ما يشكل جز ك 

بات لاستبعاد أدلة غتَ مشركعة، أك الطعن في مصداقية الفعاؿ مع الأدلة، من خلاؿ تقدنً طل
 الشهود، أك ابؼطالبة بإجراء خبرات فنية مقابلة، بفا يعزز مبدأ تكافؤ الفرص داخل المحاكمة ابعنائية.

: يضمن مبدأ مناقشة الأدلة أف يكوف ابغكم الدم يصدر عن امكانية الطعن في الحكم القضائي-ج
قانونية متينة، بفا يسهل امكانية الطعن فيو، ادا كانت ىناؾ أم بـالفات القاضي قائما على أسس 

فالطعن في ابغكم يصبح بفكنا فقط ادا كانت الأدلة قد  جراء ابؼناقشة أك تقدنً الأدلة.نونية تتعلق بإقا
 . 4نوقشت كفقا للقانوف

                                                             

  377ابضد فتحي سركر ، ابؼرجع السابق ، ص  -1 
  125، ص  2018، دار الفكر ابعامعي ،  1، ط (ضمانات المحاكمة العادلة )محمد عبد الفتاح ، - 2
  231، ص  2015، دار ابؼطبوعات ابعامعية  ،  (اجراءات الاثبات في ابؼواد ابعنائية)عبد ابغميد الشواربي ،   -3

  109، ص 2017منشورات ابغلبي ابغقوقية ، بتَكت ،  ، 2، ط (اجراءات التقاضي ك ضمانات العدالة ابعنائية  )ركاف يوسف ، -  4
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 تكفل احتًاـ ابغقوؽ يعد مبدأ مناقشة من أبرز الضمانات التيحماية الحقوق الأساسية للأفراد: -د
الأساسية للمتقاضتُ، ك على رأسها ابغق في بؿاكمة عادلة. فتمكتُ ابؼتهم من الاطلاع على الأدلة 

شاركة فعالة في ابؼوجهة ضده ك مناقشتها أماـ القضاء يعد تربصة فعلية بؼبدأ ابؼواجهة، ك يضمن م
من الدستور، التي تنص  59لاؿ ابؼادة ك قد أكد ابؼشرع ابعزائرم ىدا ابغق من خ. بؾريات المحاكمة

، ك اتاحة الفرصة للمتهم 1على كجوب احتًاـ حقوؽ الدفاع بفا يقتضي عرض الأدلة في جلسة علنية
 .ذىا أك بؿاميو للرد عليها ك تنفي

 :ثانيا: الضوابط الأساسية التي تحكم مبدأ مناقشة الأدلة الجنائية
يحة، ىناؾ بؾموعة من الضوابط ػػػػػػػورة صحػػػػػػمناقشة الأدلة بصدأ ػػػػػػػفيد مبػػػػػػػمن أجل ضماف تن

ن ػػػػػونية ك العملية التي بهب الالتزاـ بهل في المحكمة. ىده الضوابط تشمل قواعد ىامة تضمػػػػالقان
 افية ك العدالة:ػػػػػػػبرقيق الشف

تعتبر من القواعد ابعوىرية في مناقشة الأدلة، حيث يشتًط أف تتم بصيع اجراءات  قاعدة الشفهية:-أ
المحاكمة شفويا، أم أف كل ما يتعلق بابؼرافعة. بدا في دلك تقدنً الأدلة ك الشهادات، بهب أف يعرض 
أماـ القاضي ك الأطراؼ بصوت مسموع ك في حضور ابعميع. ىدا يتيح للمحكمة متابعة كافة 

 لقضية عن كثب، ك يسهم في خلق بيئة بؿاكمة شفافة ك سليمة. تفاصيل ا
ابؼواجهة بتُ الأطراؼ في الدعول ابعنائية لا تعتٍ فقط كجودىم في نفس قاعدة الدواجرهة: -ب

ابؼكاف، ك لكنها تتطلب أف يتمكن كل طرؼ من الاطلاع على الأدلة ابؼقدمة من الطرؼ الاخر 
ك تتيح ىدة ابؼواجهة لكل طرؼ عرض دفوعاتو ك ملاحظاتو بشكل دقيق ك من ثم مناقشتها بحرية 

 على الأدلة التي قد تكوف ضده أك لصابغو. 
علتٍ، ما لم تقضي الضركرة خلاؼ  بهب أف بذرم بصيع مراحل المحاكمة أماـ بصهورالعلانية: -ج
 ا يضمن أف المحاكمة تظل خاضعة للرقابة العامة، ك يعزز منذى لك بغماسة مصلحة معينة.ذ

 مصداقية النتائج التي يتم التوصل اليها. 
                                                             

  2020من دستور ابعمهورية ابعزائرية لسنة  59ابؼادة   - 1 
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هادات. ك بهب أف تلتزـ بودد القانوف أكقاتا معينة بؼناقشة الأدلة ك الشالقيد الزمني للمناقشة: -د
عطاء الأطراؼ الوقت الكافي لعرض أدلتهم ك مناقشتها. يتم تنظيم ابؼدة اللازمة لكل طرؼ المحكمة بإ

في أيضا يساىم  ك، 1لضماف برقيق التوازف بتُ الطرفتُ في المحاكمةلتقدنً ملاحظاتو على الأدلة 
 طالة الاجراءات بشكل غتَ مبرر.ظيم ستَ المحاكمة ك عدـ السماح بإتن

تنص القوانتُ على أف الأدلة التي لم يتم عرضها في ابعلسة عدم قبول الأدلة التي لم تناقش: -ه
ا يضمن أف كل دليل ذطراؼ تعتبر غتَ مقبولة قانونا. ىالعامة أك لم بزضع للمناقشة في مواجهة الأ
لة غتَ عتماد على أدة علنا. ك أف القاضي لا بيكنو الابهب أف بىتبر من خلاؿ ابؼناقشة القضائي

ه الضوابط تضمن أنو لا يتم استخداـ الأدلة التي تم بصعها خارج ذ.ى 2شرعية أك غتَ موثوؽ فيها
 الأطراؼ. ضها أماـاطار القانوف أك دكف عر 

 :ثالثا: أهمية احترام مبدأ مناقشة الأدلة الجنائية
لة. ا ابؼبدأ في كونو يشكل ركيزة مركزية في برقيق العدالة ابعنائية ك ضماف المحاكمة العادذتكمن أبنية ى

 ا ابؼبدأ كما يلي:ذك بيكن تفصيل أبنية احتًاـ ى

الأدلة يضمن أف يكوف ابغكم القضائي : اف احتًاـ مبدأ مناقشة ضمان نزاىة الحكم القضائي -أ
ات أحادية ك تقارير مبنيا على كقائع تثبت أماـ المحكمة بشكل علتٍ ك شفاؼ، ك ليس على معلوم

 .3بكراؼ في تطبيق العدالةمصداقية الأحكاـ ك بينع حالات الايعزز الثقة في  ذاخفية. ى

يسمح لكل طرؼ  ذطرفي الدعول، ا بؼبدأ توازنا بتُا اذبوقق ىتحقيق الدساواة بي الخصوم: -ب
بالاطلاع على أدلة الاخر ك مناقشتها علنا، ك ىو ما يتًجم فعليا في ابغق في ابؼواجهة ك يكرس مبدأ 

 .4ؤ الفرص الاجرائية أماـ المحكمةتكاف

                                                             

  209، ص 2021، دار ىومة ، ابعزائر ،  3، ط(الوجيز في قانوف الاجراءات ابعزائية  )الطيب لوصيف ، - 1
  142، ص 2022،  7ع، بؾلة العلوـ القانونية ، جامعة تبسة ، (الدليل الرقمي في التشريع ابعزائرم  )محمد بوزربة ،- 2

  423أبضد فتحي سركر ، الرجع السابق ، ص -  3
  289، ص 2018الاسكندرية ، ، منشأة ابؼعارؼ ، (الوجيز  في قانوف الاجراءات ابعنائية  )محمد عبد الفتاح عبد الباقي ،  -2 
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، فاف الأدلة تناقش ب بدا أفتعزيز حماية الحقوق الأساسية: -ج لك ذشكل علتٍ ك في حضور ابػصوـ
بضاية ابغقوؽ الدستورية، ك على رأسها ابغق في الدفاع ك حق ابؼتهم في بؿاكمة عادلة كفق يساىم في 

 .1ما تنص عليو ابؼواثيق الدكلية، كالعهد الدكلي ابػاص بابغقوؽ ابؼدنية ك السياسية
 :رابعا: الاخلال بمبدأ مناقشة الأدلة الجنائية و اثاره القانونية

من عناصر المحاكمة، جراء شكلي أك عنصر إنائية أماـ القضاء لا يعد بؾرد ف مبدأ مناقشة الأدلة ابعإ 
ماف علنية ػػػػورم في ضػػػا دكر بؿػػػػػػنائية، بؼا بؽػػػػػػدالة ابعػػػػمانات العػػػػرية بسثل صميم ضػػػػػػوىج بل ىو قاعدة

القانونية ابؼتًتبة على ىدا ك من أبرز الاثار .2، ك كفالة ابؼساكاة بتُ أطرافهاك شفافية ستَ الدعول
 الاخلاؿ:

يعد بطلاف ابغكم من أىم النتائج ابؼتًتبة عن عدـ احتًاـ مبدأ مناقشة بطلان الحكم القضائي: -أ
ا الاجراء ذيعرض للنقاش بتُ الأطراؼ، فاف ى الأدلة. فادا استند القاضي في حكمو الى دليل لم

  قا بالنظاـ العاـ. البطلاف متعليشوب ابغكم بعيب قانوني، ك يعتبر
يعد الاخلاؿ بدبدأ ابؼناقشة أيضا من أسباب الطعن بالنقض، حيث بيكن الطعن بالنقض: -ب

للطاعن سواء كاف ابؼتهم أك دفاعو، دفع بوجود دليل قد استند عليو القاضي في ابغكم ك لم يتم 
كم غتَ قانوني ػػػػػػبغالة، يعتبر ابغه اذدار ابغكم. في ىػػػػػػمناقشتو. بفا يؤثر على العدالة ابؼوضوعية في اص
 .3اس عدـ مراعاة ابغق في ابؼناقشةك يطعن فيو من خلاؿ بؿاكمة النقض على أس

بيكن للمحكمة استبعاد  في ابغالات التي تثبت فيها الاخلاؿاستبعاد الأدلة غير الدناقشة: -ج
  .4تكوين الاقتناع القضائيعليو في م لم بىضع للمناقشة، ك لا يعد صابغا للاعتماد ذالدليل ال

تؤدم بـالفة مبدأ مناقشة الأدلة الى التأثتَ السلبي على مصداقية القضاء انعدام مصداقية الحكم: -د
ا ثبت أف ىناؾ دليلا تم ذائي شرعيتو في نظر ابؼتقاضتُ افي نظر ابعمهور، حيث يفقد ابغكم القض

ائي على برقيق مهور في قدرة النظاـ القضالاعتماد عليو دكف مناقشة علنية. ك بالتالي يشكك ابع
 .العدالة ابغقيقية

                                                             

، ك  1966ديسمبر 16من العهد الدكلي ابػاص بابغقوؽ ابؼدنية ك السياسية ، ابؼعتمد من ابعمعية العامة للأمم ابؼتحدة في  14ابؼادة  -1 
  1976مارس  23دخل حيز التنفيذ في 

  295محمد عبد الفتاح عبد الباقي ، ابؼرجع السابق ، ص -2 
  295عبد الباقي، ابؼرجع السابق، عبد الفتاح  - 3
  435أبضد فتحي سركر، ابؼرجع السابق،  -4
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 الفرع الثاني: مضمون مناقشة الأدلة الجنائية الرقمية
 ك يشمل مضموف مناقشة الأدلة ابعنائية الرقمية بؾموعة من العناصر ابعوىرية، بيكن برليلها كما يلي:

الرقمية أماـ ىيئة المحكمة أحد الركائز  بيثل عرض الأدلةعرض الأدلة الرقمية أمام المحكمةـ: -أولا
الأساسية التي يقوـ عليها مبدأ مناقشة الأدلة، بحيث لا بيكن الاعتماد على أم دليل رقمي ما لم 
يعرض حضوريا في ابعلسة ك بىضع لرقابة ابػصوـ ك مناقشتهم. ك تشمل ىده الأدلة كافة الوسائط 

هزة الكمبيوتر ػػػػػػػػػػة على أجػػػػػػػوظػػػػػػػػػائل الكتًكنية ك بيانات بؿفػػػػػػػػكتًكنية، من ملفات ك صور ك رسػػػػػػػػػالال
ك يتعتُ عرضها باستخداـ الوسائط التقنية ابؼلائمة التي  نتًنت.لمحمولة أك على خوادـ الاك ابؽواتف ا

الأجهزة لكبتَة ك تسمح للقاضي ك الأطراؼ بدشاىدتها ك تقييمها بشكل مباشر، كالشاشات ا
ك برقيقا لشرط ابؼواجهة، بهب أف يتم عرض الدليل الرقمي بطريقة تضمنت  .ضابؼخصصة للعر 

بسكتُ أطراؼ الدعول، خصوصا ابؼتهم ك دفاعو من الاطلاع عليو ك مناقشة مصدره ك كيفية 
 .1استخراجو ك سلامة سلسلة ابغيازة ابػاصة بو

يات المحكمة العادلة ألا يعتد بأقواؿ الشهود أك تفرض مقتضاعادة سماع الشهود و الخبراء: -ثانيا
ة ك لو سبق بظاعها أثناء التحقيق. ػػػػػػػػػػػتها بؾددا أثناء ابعلسػػػػػػػػػػػػتقارير ابػبراء ما لم يتم عرضها ك مناقش

عقدة، بفا ك تزداد أبنية ىده ابؼسألة في القضايا التي تتعلق بالأدلة الرقمية، بالنظر الى طبيعتها التقنية ابؼ
يتطلب حضور ابػبراء ابؼختصتُ أماـ المحكمة لتقدنً شركحات كافية حوؿ الوسائل ابؼستخدمة في 

 .2يانات الرقمية، ك مدل موثوقيتهاابغصوؿ على الدليل، البرامج ابؼستعملة، ك كيفية استخراج الب
الضمانات ابعوىرية ك يعتبر حضور ابػبتَ خلاؿ ابعلسة ك تقدبيو لتقريره ك مناقشتو حضوريا من 

ك ذلارير ابؼكتوبة دكف مناقشة، لأف لتكوين القناعة القضائية الصحيحة ك لا بيكن الاكتفاء بالتق
.يتعا م أدلى بأقوالو أماـ الضبطية ذكما أف حضور الشاىد ال  رض مع مبدأ ابؼواجهة بتُ ابػصوـ

الضمانات التي برمي عد أحد القضائية أك قاضي التحقيق، ك مناقشتو من طرؼ الدفاع في ابعلسة، ي
 .3حقوؽ ابؼتهم

                                                             

  221،ص 2020، دار ابعامعة ابعديدة ، الاسكندرية ، (الدليل الالكتًكني في الدعول ابعنائية ): ياسر أبضد حسن ،  1
223، صنفسوياسر أبضد حسن ، ابؼرجع  -  2  

  3 165ص 2018، دار الفكر ك القانوف ، ابؼنصورة ، (ابعرائم الالكتًكنية ك الاثبات ابعنائي الرقمي )محمد أبو زيد ، -
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نظرا للتعقيد التقتٍ الدم تتسم بو الأدلة الطابع الفني و التقني لدناقشة الدليل الرقمي: -ثالثا
ا كاف القاضي ك الأطراؼ يفهموف المحتول ذماـ المحكمة لا تكوف كافية الا االرقمية، فاف مناقشتها أ

بخبراء بـتصتُ يوضحوف ابؼسائل ابؼعقدة. فالدليل الرقمي قد بوتوم على التقتٍ للدليل، أك استعانوا 
بيانات بربؾية أك مسجلات نظامية أك بيانات بـزنة بصيغ خاصة بفا بهعل فهمو يتطلب تكوينا عمليا 

ا ما يفرض اعادة النظر في التكوين ذك ى لي أك ما يعرؼ ب التحقيق الرقمي.في بؾاؿ الاعلاـ الا
كتًكنية ك ػلحقيق في ابعرائم الاػػػاء تتكفل بالتػػػػػػػػاة ك أعواف الضبطية القضائية ك في القضالأساسي للقض

كما أف المحامي بدكره مطالب بتحديث معارفو التقنية حتى يتمكن من أداء دكره  التعامل مع أدلتها.
 .1ه الأدلة بشكل فعاؿ ك مقنعذشة ىفي مناق

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                             

  109، ص 2022، دار ىومة ، ابعزائر ،(الاثبات بالأدلة الرقمية أماـ القضاء ابعزائي  )بظتَ عباس ، - 1
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 الفصل:ملخص 
ي عد الدليل الرقمي ابعنائي من أبرز ملامح التطور الذم شهدتو كسائل كخلاصة بؽذا لفصل،   

فابعربية ابؼعلوماتية، بطابعها اللامادم كتشابك حدكدىا الزمانية كابؼكانية،  ،يالإثبات في العصر الرقم
كف ابؼساس بحقوؽ أفرزت برديات قانونية عميقة تتعلق بآليات بصع الأدلة الرقمية كالتعامل معها، د

الأفراد كمبادئ المحاكمة العادلة، بفا استدعى تدخل ابؼشرع ابعزائرم لإرساء منظومة إجرائية خاصة 
قق التوازف بتُ فعالية العدالة كبضاية ابغقوؽ الدستورية تناكؿ ىذا الفصل  .تراعي ىذه ابػصوصيات كبر 

ة بصع الدليل الرقمي، من خلاؿ تقسيمو إلى بالدراسة كالتحليل أىم الضوابط الإجرائية ابؼنظمة لعملي
مبحثتُ بؿوريتُ. خصص ابؼبحث الأكؿ لاستعراض الإجراءات الفنية بعمعو بدا يضمن سلامتو ك 

أما ابؼبحث الثاني، فقد خ صص لتسليط الضوء  مصداقيتو رغم التحديات التي قد تواجو المحققتُ.
ابؼتعلقة  كابؼفاىيمدليل مثل برديد ابعهة ابؼختصة على الضوابط القانونية ابؼرتبطة بدشركعية بصع ال

ك التقنيات IP/TCP عالج أيضا مستجدات التقنية كاستخداـ بركتوكولاتبالفضاء الرقمي. 
بنية التوازف بتُ ابعوانب الفنية ك القانونية لضماف أتتبع الادلة الرقمية، مشددا على ابؼستخدمة في 

 صحة الدليل أماـ القضاء. 
القانونية خل صت الدراسة إلى أف بقاح التحقيقات في ابعرائم الرقمية مرىوف بددل الالتزاـ بالضوابط  

ف أم بذاكز للإجراءات ابعوىرية ي فضي إلى بطلاف الدليل كفقدانو لقيمتو أكالفنية ابؼقررة، حيث 
ا ي واكب التسارع الإثباتية. كما كشفت عن ضركرة استمرار ابؼشرع في تطوير الإطار القانوني بد

  .التكنولوجي، كيعزز بضاية الدليل الرقمي دكف ابؼساس بضمانات المحاكمة العادلة
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يعد الدليل ابعنائي الرقمي أحد أبرز ابؼستجدات التي فرضتها الثورة الرقمية في ميداف العدالة 
ابعنائية، إذ أصبحت البيانات الالكتًكنية برتل مكانة متقدمة ضمن كسائل الاثبات في القضايا 

يدية. ك إدراكا من ابعزائية، بفا استوجب إعادة النظر في بصلة من ابؼفاىيم ك الإجراءات القانونية التقل
ابؼشرع للأثر البالغ الذم قد بردثو ىذه الأدلة على مصتَ الدعول ابعزائية، فقد أحيطت بضوابط 
متعددة، ليس فقط من حيث شركط بصعها ك مشركعيتها، بل أيضا من حيث كيفية تعامل القاضي 

السلطة التقديرية  معها عند تقديرىا ك الاقتناع بها. ك في ىذا السياؽ، برزت ابغاجة الى ضبط
للقاضي ابعزائي بشأف ىذا النوع من الأدلة، خاصة أف طبيعتها التقنية قد تغرم بالتوسع في تفستَىا 

 أك قد تثتَ الشكوؾ بشأف مصداقيتها ك شرعيتها.
لذلك فاف الفصل الثاني من ىذه الدراسة يهدؼ لتسليط الضوء على الاطار ابؼوضوعي الذم   

الرقمي من قبل القاضي، من خلاؿ تناكؿ بـتلف ابعوانب التي تضبط سلطتو ك بوكم تقييم الدليل 
ل الى مبحثتُ بركم مدل حريتو في اعتماد ىدا الدليل كوسيلة اثبات. ك قد تم تقسيم ىذا الفص

، من سلطة القاضي ابعزائي في تقدير الدليل الرقميالى  (الدبحث الأول)في رئيسيتُ، تم التطرؽ 
ك أثناء ك بعد بفارسة ىذه السلطة، ك كذلك من حيث بسييزىا بتُ الأدلة القولية  حيث ضوابطها قبل

، فقد (لدبحث الثانيا)انونية من بؾاؿ للتقدير. أما في ك ابؼادية، مع استحضار ما تتيحو النصوص الق
تستلزـ اثباتا ، سواء تعلق الأمر بجرائم القيود ك الاستثناءات التي ترد على ىذه السلطة التقديرية تناكؿ

خاصا أك بقرائن ك بؿاضر ذات حجية قانونية بؿددة، ك ذلك في سبيل توازف دقيق بتُ مقتضيات 
 العدالة ك مستلزمات الأمن الرقمي.
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 لأول: سلطة القاضي الجزائي في تقدير الدليل الرقمياالدبحث 
ابعنائي، حيث يتمتع القاضي تعد السلطة التقديرية للقاضي من أبرز بظات نظاـ الاثبات في المجاؿ  

بحرية في تقييم الأدلة ك استخلاص النتائج التي يراىا مناسبة في ضوء كقائع الدعول، كىو ما يكرس مبدأ 
غتَ أف ىذه السلطة، ك اف كانت كاسعة، الا أنها  القناعة الشخصية الذم يعد جوىر العدالة ابعزائية.

امل مع الأدلة الرقمية التي برمل في طياتها تعقيدات تقنية ليست مطلقة، خصوصا عندما يتعلق الأمر بالتع
ك خصوصيات تفرض ضركرة ضبط استعمابؽا بشركط تضمن سلامة ك مشركعية النتائج. فالأدلة الرقمية لا 
تعد بؾرد كثائق الكتًكنية، بل ىي عناصر ذات طابع تقتٍ خاص، برتاج إلى فهم دقيق لسياقها ك تكوينها 

نات قانونية تسبق عرضها على القضاء. ك من ثم فإف سلطة القاضي في تقديرىا بهب ك تتطلب توفر ضما
 أف بسارس ضمن حدكد ك ضوابط تفرضها طبيعة الدليل ك مقتضيات العدالة.

الضوابط التي تقيد السلطة بـتلف  (الدطلب الأول)عليو، ينقسم ىذا ابؼبحث الى مطلبتُ: يتناكؿ ك  
احل: ما قبل بفارسة التقدير، أثناء نظر الدعول، ك عند تكوين القناعة. أما التقديرية للقاضي في ثلاث مر 

، سواء تعلق الأمر بالأدلة القولية كالاعتًاؼ حرية القاضي في تقدير الأدلة، فيعرض لمجاؿ (الدطلب الثاني)
التعامل مع كل  ك الشهادة، أك الأدلة ابؼادية كالقرائن ك ابػبرة، مع بياف مدل مركنة السلطة التقديرية في

 نوع.
 قاضي الجزائي في تقدير الأدلةالدطلب الأول: ضوابط السلطة التقديرية لل

ت عد الضوابط التي تقيد السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي عند تقييم الأدلة ابعنائية بدثابة أدكات  
قانونية ك عملية تهدؼ الى توجيو ىذه السلطة ك ضماف عدـ ابكرافها عن ابؼبادئ العامة للعدالة ك 

لأدلة ك استنباطو الانصاؼ. ك تكتسي ىذه الضوابط أبنية بالغة في ضبط نشاط القاضي أثناء فحصو ل
للوقائع ك تكوين قناعتو بشأنها، اذا لا بيكن ترؾ السلطة التقديرية مطلقة دكف قيود بؽا قد يتًتب عن ذلك 
من تعسف أك ابكراؼ عن القواعد ابؼقررة للإثبات ابعنائي. ك عليو بيكن تصنيف ىذه الضوابط الى ثلاث 

الضوابط ابؼتطلبة قبل مباشرة القاضي ابعزائي لسلطتو  (الفرع الأول)فئات أساسية في ثلاث فركع أساسية: 
  (الثالث الفرعابعزائي لسلطتو التقديرية ) الضوابط ابؼتطلبة عند مباشرة القاضي ( الفرع الثاني) التقديرية

 .كوين قناعة القاضي ابعزائيالضوابط ابؼتطلبة عند ت
 طتو التقديرية الفرع الأول: ضوابط السلطة قبل مباشرة القاضي الجزائي لسل

صاص تقوـ الضوابط ابؼتطلبة قبل مباشرة القاضي ابعزائي لسلطتو التقديرية على داعمتي، أكبؽما انعقاد اخت 
 ، ك ثانيهما صحة الدليل، كالتالي:نظر الدعول قواعد الاختصاص
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التي  ي عد برديد اختصاص القاضي ابعزائي من ابؼبادئ الأساسية أولا: انعقاد اختصاص نظر الدعوى:
ط يقوـ عليها النظاـ القضائي، اذا لا بهوز لو الفصل في أية دعول الا اذا ثبت لو اختصاصو بدوجب الضواب

ك يقوـ ىذا التحديد على ثلاث معايتَ رئيسية: معيار مكاف ارتكاب ابعربية،  القانونية التي حددىا ابؼشرع
، 1ر الشخصي الذم يتعلق الفاعل أك مركزه القانونيك معيار بؿل إقامة اك توقيف ابؼتهم ، بالإضافة الى ابؼعيا

. ك 2القاضي ابعزائي ملزـ بفحص اختصاصو جيدا قبل الفصل في ابؼوضوع الذم أمامو  ك بالتالي فاف
 : 3يتًتب على قواعد الاختصاص من النظاـ العاـ ما يلي 

 يع مراحل الدعول ابعزائية ك من أم طرؼ كافجوازية اثارتها خلاؿ بص. 
 حيحها بالسكوت عنها أك الرضا بها، ك لا بيكن تصالة التنازؿ عنها ضمنيا أك صراحةاستح. 

امر أك ، سواء تعلق الأمر بالأك طلاف الاجراءات القضائية الصادرةيتًتب على بـالفة قواعد الاختصاص بك  
ما بهوز . ك يعد ابغكم الصادر عن جهة غتَ بـتصة معيبا ك بهب نقضو ، كالأحكاـ أك بؿاضر التحقيق

، بدا يرسخ مبدأ ن للمحكمة اثارتو من تلقاء نفسهاالدفع بعدـ الاختصاص في بصيع مراحل الدعول ك بيك
 . 4ابؼشركعية ك يعزز ضمانات المحاكمة العادلة

كما ألزـ ابؼشرع القاضي ابعزائي ابؼختص بالامتناع عن نظر الدعول إذا توافرت إحدل ابغالات التي 
ت ثتَ الشك في حياده أك استقلالو، كذلك برت طائلة البطلاف، كأف يكوف مشمولان بإحدل حالات 

ول إذا توفر الرد ابؼنصوص عليها في القانوف. كبوق للخصوـ أف يتقدموا بطلب استبعاده من نظر الدع
                                                             

 408،ص2008،  5،ع: 7بؾلة ابؼنتدل القانوني ، مج: ستارم عادؿ ،)دكر القاضي ابعزائي في ضل مبدأ الاقتناع القضائي(، - 1
فاطمة الزىراء عبوز ،)ضوابط السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي( أطركحة مقدمة لنيل شهادة دكتوراه علوـ في القانوف ، بزصص قانوف  - 2

  150،ص 2017/2018منازعات ، كلية ابغقوؽ  ك العلوـ السياسية ، جامعة جيلالي إلياس سيدم بلعباس، ابعزائر، 
 1،ع: 5سدكد بـتار، )ضوابط السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير الأدلة ( ، بؾلة قانوف النقل ك النشاطات ابؼينائية ، مج: - 3

  56، ص2008،
ن ابؼقرر قانونا ، غتَ منشور ، متى كاف م 1983/03/15صادر بتاريخ  30090ك في ىذا الصدد قضت المحكمة العليا في قرار رقم: - 4

أف اختصاص بؿكمة ابعنايات ىو من النظاـ العاـ ك أف قانوف الاجراءات ابعزائية تنص على أف للقسم الاقتصادم بهذه المحكمة الاختصاص 
لقسم من ىذا القانوف ك من تم فإف حكم بؿكمة ابعنايات ا 248ابؼانع للفصل في ابعرائم ابؼنصوص عليها في الفقرة الأختَة من ابؼادة 

قانوف العقوبات خالف  214العادم الذم قضى بإدانة ابؼتهم من أجل ارتكابو جربية التزكير في بؿررات عمومية ابؼعاقب عليها بابؼادة  
، ك عليو بيكن التمسك بالبطلاف ابؼتًتب يو تأسيسا على بـالفة ىذا ابؼبدأالقانوف ك متى كاف ذلك استوجب نقض ك ابطاؿ ابغكم ابؼطعوف ف

خرؽ قواعد الاختصاص ك لو لأكؿ مرة أماـ المحكة العليا بشرط ألا يكوف كجو ابؼثار مزبها من الوقائع ك القانوف ك أف يناقش مباشرة عن 
يتم  عدـ الاختصاص ، كما بيكن من جهة اخرل إثارة ابؼتابعات التي باشرتها النيابة العامة ك تكوف مقبولة الى غاية النطق بابغكم ، فاذا لم

ة الدفع بعدـ الاختصاص نوعي أك شخصي أك بؿلي ، ك عليو متى انعقد اختصاص القاضي ابعزائي لنظر الدعول انعقد معو اختصاصو إثار 
، شريطة أف  24 التقدير أدلتها لأنها مرتبطاف فلا نكوف بصدد سلطة تقديرية إلا اذا خوؿ ابؼشرع للقاضي اختصاص النظر في الدعول

 57: سدكد بـتار ، ابؼرجع نفسو ، ص نقلا عنيكوف أىلا لذلك .
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لّ بحيادتيو، كفقنا بؼا نصّت عليو ابؼادة  ، ابؼتضمن 266-77من الأمر رقم  668سبب مشركع بىِ 
. كما بهوز للقاضي ذاتو، إذا تبتُ لو كجود سبب من أسباب 1قانوف الإجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ كابؼتم

ئي كضمانان لنزاىة العملية الرد، أف ي بادر بطلب تنحيتو عن القضية، صونان بؼبدأ ابغياد القضا
. كيأتي ىذا التنظيم القانوني في إطار حرص ابؼشرع على بضاية ابغقوؽ الأساسية 2القضائية

 للمتقاضتُ، كترسيخ ضمانات المحاكمة العادلة من خلاؿ قضاء مستقل كبؿايد.
ابؼعدؿ ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية،  266-77كقد أدرج ابؼشرع ضمن أحكاـ الأمر رقم  

، كمن أبرزىا منعو من ابؼشاركة في نظر الدعول 3كابؼتمم، ابغالات التي تستوجب رد القاضي ابعزائي
إذا كاف ىناؾ تكافؤ أك مصلحة مباشرة قد بسسّ بحياده. كاستنادنا إلى ما سبق، فإف ضوابط 

كّن القاضي ابعزائي من أداء كظيفتو القضائية بص فتو قاضينا نزيهنا الاختصاص ت عدّ آلية أساسية بس 

                                                             

، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، على أنو بهوز طلب الرد من  155_66من الأمر رقم:  557تنص ابؼادة  - 1
 جانب ابؼتهم أك كل خصم في الدعول 

، غتَ منشور ك الذم جاء فيو من ابؼقرر قانونا 1989_04_07، ابؼؤرخ في :48918ىذا ما أكدتو المحكمة العليا في قرارىا رقم :ك  - 2
أنو يتعتُ على كل قاض يعلم بقياـ سبب من أسباب الرد أف يصرح بذلك لرئيس المجلس القضائي فإف القضاء بخلاؼ ىذا ابؼبدأ يعد خرقا 

من الثابت في قضية ابغاؿ أف رئيس الغرفة ابعنائية بؼا لم بيتنع عن النظر في الدعول ك رغم كجود قرابة بتُ ابؼتهم ك للقانوف ، ك كما كاف 
رئيس الغرفة ابعنائية فب أف زكجة الرئيس عمة ابؼتهم فالرئيس عمة ابؼتهم فإنو بقضائو كما فعل قد خالف القانوف ، ك متى كاف ذلك 

 استوجب نقض القرار . 
 58عن سدكد بـتار ، ابؼرجع السابق ، ص نقلا

، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، على أنو : بهوز طلب رد أم 155_66من الأمر رقم ؾ  554تنص ابؼادة  -3
 قاض من القضاة ابغكم للأسباب التالية :

ـ في الدعول أك زكجو أك أقاربو حتى درجة ابن العم الشقيق ك ابن _ اذا كانت بشة قرابة أك نسب بتُ القاضي أك زكجو ك بتُ أحد ابػصو 
 ابػاؿ الشقيق ضمنا ، ك بهوز مباشرة الرد حتى في حالة الطلاؽ أك كفاة الزكج اذا كاف على علاقة مصاىرة بأحد ابػصوـ حتى درجة الثانية

 ضمنا 
وف كصيا أك ناظرا أك قيما عليهم أك مساعدا قضائيا بؽم أك كانت _ اذا كانت للقاضي مصلحة في النزاع أك الزكجة أك للأشخاص  الذم يك

 للشركات أك ابعمعيات التي يساىم في ادارتها أك الاشراؼ عليها مصلحة فيو.
اذا كتن القاضي أك زكجتو في حالة تبعية بالنسبة لأحد ابػصوـ ك بالأخص اذا كاف دائنا أك مدينا لأحد ابػصوـ أك كارثا منتظرا لو أك -
 ستخدما أك معتادا موكلا أك معاشرة ابؼتهم أك ابؼسؤكؿ عن ابغقوؽ ابؼدنية أك ابؼدعى ابؼدني أك كاف أحد  منهم كارثو ابؼنتظر.م
 اذا كاف القاضي قد نظر القضية ابؼطركحة كقاض أك كاف بؿكما أك بؿاميا فيها أك أدلى بأقوالو كشاىد على كقائع في الدعول.-
 جة دعول أماـ المحكمة التي يكوف فيها أحد ابػصوـ قاضيا.اذا كاف القاضي أك الزك -
-.  اذا كاف للقاضي أك زكجو، أقاربهما، أصهاربنا على عمود النسب ابؼباشر نزاع بفاثل للنزاع ابؼختصم فيو أمامو بتُ ابػصوـ
  عدـ بريزه في ابغكم.اذا كاف بتُ القاضي أك زكجو أك بتُ أحد ابػصوـ من ابؼظاىر الكافية ابػطورة ما يشتبو معو في-
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ا، يسهر على برقيق التوازف بتُ أطراؼ الدعول التي ينظر فيها، مع ضماف بفارستو لسلطتو  كبؿايدن
 التقديرية بشكل موضوعي، متحررنا من كل تأثتَ أك مصلحة شخصية أك بؿاباة.

الإثبات ابعنائي، ي عدّ الدليل ابعنائي الركيزة الأساسية التي تقوـ عليها منظومة : ةحة الدليل: ثانيا
باعتباره الوسيلة التي يتم من خلابؽا إثبات أك نفي كقوع ابعربية كنسبتها إلى شخص معتُ. فهو 
يشكّل الأداة القانونية التي يعتمد عليها القاضي للوصوؿ إلى ابغقيقة ابعنائية، سواء لتأكيد صحة 

بعنائي في بـتلف مراحل الدعول ابعزائية، الوقائع ابؼنسوبة إلى ابؼتهم أك لدحضها. كتبرز أبنية الدليل ا
ابتداءن من مرحلة بصع الاستدلالات مركرنا بالتحقيق القضائي كصولان إلى المحاكمة، حيث يتوقف مصتَ 

 .1الدعول برمّتها على مدل صحة الأدلة ابؼقدمة كقوتها

بؽا في الإجراءات كقد عرّؼ الفقو الدليل ابعنائي بأنو كل كسيلة مشركعة قانونان ي رخص باستعما 
ابعزائية لإثبات أك نفي كاقعة معينة تدخل ضمن موضوع النزاع، سواء كانت ىذه الوسائل مادية  
كابؼستندات كالأدكات ابؼستخدمة في ارتكاب ابعربية، أك معنوية كالاعتًاؼ كأقواؿ الشهود. كما 

ا للإجراءات التي نص عليها ي شتًط لقبوؿ الدليل أف يكوف قد تم ابغصوؿ عليو بطريقة مشركعة، كفقن 
كتتجلى خطورة الدليل ابعنائي في   ، ضمانان لاحتًاـ حقوؽ الدفاع كمبادئ المحاكمة العادلة.2القانوف

كونو يشكل القاعدة التي يبتٌ عليها ابغكم بالإدانة أك البراءة، بفا يفرض ضركرة إخضاعو للفحص 
الذم يتعتُ عليو أف يتثبت من مصدر الدليل الدقيق كالتمحيص الواعي من قبل القاضي ابعزائي، 

 كصحتو كسلامة الإجراءات التي أ نتج من خلابؽا، بدا يضمن برقيق العدالة ابعنائية ابؼنشودة.
ي عدّ تقدير الدليل الذم يستعتُ بو القاضي ابعزائي في تكوين قناعتو عمليةن مرتبطة بوجوب التحقق  

بت من استيفائو للشركط القانونية ابػاصة بصحتو كما نص من مشركعية ىذا الدليل، فضلان عن التث
عليها ابؼشرع. كي قصد بدشركعية الدليل أف يكوف قد تم ابغصوؿ عليو كفق الإجراءات كالطرؽ التي 

                                                             

، 1، ع 5بن فريدة محمد، )الدليل ابعنائي الرقمي ك حجيتو أماـ القضاء ابعزائي دراسة مقارنة(، المجلة الأكادبيية للبحوث القانونية، مج  1-
 .277ص 
ابعديدة، الاسكندرية، مصر، ، دار ابعامعة )ط د(مصطفى يوسف، )مشركعية الدليل في ابؼسائل ابعنائية في ضوء الفقو ك القضاء(،  - 2

 .97، ص 2011
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قررىا القانوف، بحيث يؤدم ابػركج عن ىذه القاعدة إلى بطلاف الدليل كعدـ صلاحيتو للاستدلاؿ، 
 ك لانعداـ مشركعيتو.حتى كإف كشف عن ابغقيقة، كذل

كيضرب الفقو مثالان على ذلك بدا يقع من بذاكزات أثناء عمليات التفتيش أك الاستجواب أك  
القبض أك التنصت على ابؼكابؼات ابؽاتفية أك الإلكتًكنية دكف ابغصوؿ على إذف مسبق من ابعهة 

ة بـالفة للقانوف. إذ أف كل القضائية ابؼختصة، أك ما يتم خلاؿ ندب ابػبراء أك بظاع الشهود بطريق
، كلا بهوز التعويل عليو في الإثبات مهما كانت دلالتو.  إجراء يتم خارج الأطر القانونية ي عد باطلان

كبالتالي، فإنو قبل أف بىضع القاضي الدليل إلى سلطتو التقديرية، يتعتُ عليو أف يفحص مشركعيتو 
لقانوف، كشرط أف يكوف الدليل قد تم بصعو كيتحقق من مدل مطابقتو للشركط التي نص عليها ا

بطرؽ مشركعة كدكف خرؽ للضمانات ابؼقررة للمتقاضتُ، ضمانان لعدالة المحاكمة كبضاية للحقوؽ 
 .1الأساسية للأفراد

ت عتٌ سلطة القاضي ابعزائي في بؾاؿ الإثبات بتمكينو من البحث عن الدليل كالتحرم عنو   
تقيد بطرؽ معينة بعمع الأدلة، شرط أف تتم عملية الاستقصاء بكل الوسائل ابؼمكنة، دكف أف ي

كالتحرم مع احتًاـ الضمانات القانونية ابؼقررة. ذلك أف أم خرؽ بؽذه الضمانات يؤدم إلى بطلاف 
إذ نص ضمن أحكاـ الأمر رقم  ، كىو ما أكده ابؼشرع صراحةن 2الإجراءات كما ينتج عنها من آثار

راءات ابعزائية، ابؼعدؿ كابؼتمم، على أف: "ت سحب من ملف التحقيق ابؼتضمن قانوف الإج 77-266
أية إجراءات تقرر بطلانها، كبينع الرجوع إليها لاستخلاص عناصر أك اتهامات ضد ابػصم أثناء 
ابؼرافعات، كما لا بهوز التعرض بسببها لأم جزاء تأديبي بالنسبة للقضاة أك ابؼتقاضتُ أك ابزاذىا 

 ديبية ضد المحامتُ أماـ المجالس التأديبية".أساسنا بؼلاحقة تأ

                                                             

، 2020ديسمبر  30، ابؼؤرخ في: 442-20من ابؼرسوـ الرئاسي رقم:  44/1ك ىذا ما أكده ابؼشرع ابعزائرم ضمن أحكاـ ابؼادة  - 1
ة ابعزائرية الدبيقراطية ، في ابعريدة الربظية للجمهوري2020يتعلق بإصدار التعديل الدستورم، ابؼصادؽ عليو في استفتاء أكؿ نوفمبر سنة 

: ك التي تنص على أنو: لا يتابع أحد، ك لا يوقف أك بوتجز الا ضمن 2020ديسمبر 30، ابؼؤرخة في: 82الشعبية، ج، ر، ج، ج، العدد 
 الشركط المحددة بالقانوف، ك طبقا للأشكاؿ التي نص عليها.
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ىكذا، فإف احتًاـ القاضي للضمانات القانونية أثناء بفارستو لسلطتو في الإثبات ي عد شرطنا  
أساسينا لصحة الأدلة كاعتمادىا، بدا بوقق التوازف بتُ مصلحة المجتمع في الوصوؿ إلى ابغقيقة ابعنائية، 

بعد انتهاء القاضي ابعزائي من فحص  فراد في ابػصومة ابعزائية.كضماف بضاية حقوؽ كحريات الأ
مشركعية الدليل ابؼعركض عليو، أم التأكد من أف مصدره قائم على إجراءات صحيحة كسليمة من 
الناحية القانونية، ينتقل إلى مرحلة أخرل تتمثل في تفحص الشركط ابػاصة التي أكجب ابؼشرع 

 تبعان لطبيعتو، كذلك كفق التفصيل الآتي:استيفاءىا لصحة الدليل ذاتو، 

يتوجب على القاضي قبل الاعتماد على شهادة الشاىد أف يتحقق من : أ: بالنسبة لشهادة الشهود
صحة الشهادة كمدل استيفائها لكافة الشركط القانونية، إذ يلزـ أف يؤدم الشاىد اليمتُ القانونية 

. كيشتًط أف ي عرّؼ القاضي الشاىد 1لصدؽ ركايتو كنزاىتهاأماـ القاضي قبل الإدلاء بأقوالو، ضمانان 
بابظو الكامل، كلقبو، كسنو، كمهنتو، كبؿل إقامتو، بدا يساىم في ضماف شخصيتو كتفادم الطعن في 
أىليتو للشهادة لاحقان. كما يتعتُ التأكد من أف الشاىد لم يكن بفنوعان قانونان من الشهادة بسبب 

أية علاقة أخرل قد تؤثر على موضعيتو. كلا يعتد بأية شهادة لم ت ؤدَّ كفقان بؽذه  القرابة أك ابؼصلحة أك
 .2الإجراءات، بضاية لسلامة الإثبات

ي عدّ الاعتًاؼ من أقول الأدلة ابعنائية متى صدر بإرادة  :ب: بالنسبة للاعتراف الصادر عن الدتهم
د تقييم الاعتًاؼ التحقق من أنو قد تم . لذلك يتحتم على القاضي عن3حرة كسليمة من ابؼتهم نفسو

بإرادة خالية من كل مظاىر الإكراه ابؼادم أك ابؼعنوم أك الضغط أك التهديد، كأف ابؼتهم أدلى باعتًافو 
بشكل تلقائي كصريح ككاضح. كيتطلب أف تكوف ألفاظ الاعتًاؼ بؿددة لا برتمل اللبس أك التأكيل، 

ة ابؼنسوبة إليو بدا يتوافق مع معطيات القضية. كمتى شابو كأف تتضمن تفصيلان للوقائع الإجرامي

                                                             

 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم:  160ابؼادة  - 1
 61-60سدكد بـتار، ابؼرجع السابق، ص ص:  - 2
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الاعتًاؼ عيب من العيوب كالإكراه أك الغموض، كجب على القاضي استبعاده كعدـ الأخذ بو  
 كدليل إثبات.

تشمل الأدلة الكتابية كافة المحررات الربظية كالعرفية التي برتوم على : ج: بالنسبة للأدلة الكتابية
يانات ذات أبنية في إثبات الواقعة الإجرامية. كيشتًط لقبوؿ ىذه الأدلة أماـ القضاء معلومات أك ب

أف تكوف صحيحة من حيث الشكل، أم مكتوبة بخط اليد أك مطبوعة أك منسوخة بطريقة مأمونة 
تضمن صحتها، كأف تكوف موقعة من أطرافها أك موثقة بحسب طبيعتها القانونية. كما بهب عرض 

على ابػصم لاطلاعو عليها كإتاحة الفرصة لو بؼناقشة مضمونها في ابعلسة العلنية، كذلك ىذه الوثائق 
بسكينان بؼبدأ ابؼواجهة بتُ ابػصوـ كضمانان بغق الدفاع. كت ستبعد الأدلة الكتابية التي يتم ابغصوؿ عليها 

 .1القضائي بطريق غتَ مشركع، أك التي يشوبها عيب في الشكل أك ابعوىر، بضاية للنظاـ العاـ

 الفرع الثاني: الضوابط الدتعلقة عند مباشرة القاضي الجزائي لسلطتو التقديرية
عند بفارسة القاضي ابعزائي لسلطتو التقديرية في تقدير الأدلة، بهب عليو الالتزاـ بعدد من الضوابط  

ة ارتباط القانونية التي تضمن صحة القرار كبضاية حقوؽ الأطراؼ. من بتُ ىذه الضوابط، ضركر 
الأدلة بالوقائع ابؼتنازع عليها في الدعول، بحيث لا بيكن للقاضي الاعتماد على أدلة غتَ ذات صلة 
بالقضية ابؼعركضة. بالإضافة إلى ذلك، يتعتُ على القاضي مناقشة الأدلة ابؼعركضة في جلسة علنية، 

ختَنا، ي لزـ القاضي ابعزائي بفا يتيح للخصوـ الفرصة بؼراجعتها كمناقشتها لضماف حقوؽ الدفاع. كأ
بالتحلي بابغياد الكامل أثناء ابزاذ قراره، بحيث يستند في حكمو فقط إلى الأدلة ابؼتاحة أمامو، دكف 

 أف يتأثر بأم اعتبارات خارجية أك ابكياز لأحد الأطراؼ.

 أولا: الزامية ورود الأدلة بملف الدعوى الدطروح أمام القاضي
ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية،  77-266من الأمر رقم  323استنادنا إلى أحكاـ ابؼادة  

ابؼعدؿ كابؼتمم، فإف ابؼشرع قد أرسى قاعدة ىامة في برديد كيفية بناء القاضي ابعزائي لقراره في 
تقدبيها الدعول ابؼعركضة عليو. حيث لا بهوز للقاضي أف يستند في حكمو إلا إلى الأدلة التي تم 
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خلاؿ ابؼرافعات، كالتي بسثل الأساس ابؼادم لتوضيح حقيقة الوقائع في القضية. كما أكدت ابؼادة أف 
الأدلة التي يعتد بها ىي تلك الثابتة في إجراءات الدعول، بدا في ذلك المحاضر المحررة من قبل الضبطية 

ريو قاضي التحقيق القضائية أثناء  مرحلة البحث الأكلي، أك في التحقيق الابتدائي ، كىذه 1الذم به 
الأدلة تعتبر مرجعية قانونية موثوقة في ابزاذ القرارات القضائية. لذا، يشتًط أف تكوف ىذه الأدلة قد تم 
ابغصوؿ عليها كفقنا للإجراءات القانونية السليمة، لضماف عدالتها كصحتها، كبالتالي فإنها تشكل 

 ناء قناعتو كتقييمو للأدلة.الأساس الذم يعتمد عليو القاضي في ب
ذا كانت الأدلة التي استند إليها القاضي في حكمو غتَ صحيحة أك لم تكن ثابتة من خلاؿ إ 

إجراءات الدعول ابؼقررة، أك إذا كانت قد تم ابغصوؿ عليها بشكل غتَ قانوني أثناء ستَ الدعول، 
ة بالأدلة. في ىذه ابغالة، إذا كاف فإف ذلك يشكل خطأ في كيفية تطبيق القواعد القانونية ابؼتعلق

القاضي قد اعتمد على ىذه الأدلة في إصدار حكمو، بهب عليو أف يعيد النظر في القضية كيصدر 
بيانا يوضح فيو خطأه في تقدير الأدلة، كبهب أف بورر بؿضرنا يوضح ىذا ابػطأ في ابؼعاينة أك 

على أدلة غتَ مشركعة أك غتَ ثابتة في سبيل  . ذلك لأف القاضي ابعزائي لا بيكنو الاعتماد2التحقيق
إصدار حكمو، حيث بهب أف يكوف ابغكم مبنينا على أدلة قانونية سليمة كقائمة على برقيقات 
قانونية صحيحة. كبالتالي، فإف القاضي مطالب بتقدير الأدلة في القضية فقط متى كانت ىذه الأدلة 

 حيحة، تضمن العدالة في ابزاذ القرار. مستمدة من إجراءات قانونية سليمة كمرجعية ص
                                                             

، غتَ منشور، الرامي إلى رفض الطعن 07/01/1986بتاريخ: ، الصادر 58143كمة العليا في قرارىا رقم: المحك ىذا ما أكدتو  - 1
إلا  الذم بتٍ فيو قرار الادانة على بؿاضر الضبطية القضائية ك اعتبرت أف ذلك يدخل في تقدير الوقائع التي تعود سلطتها الى قضاة ابؼوضوع،

ذلك ترتيب نقض القرار ك بطلانو ك ىذا ما ذىبت المحكمة العليا الر تأكيده في قرارىا رقم:  أف ذلك لا بهيز استبعادىا ك متى حصل
، حيث نقضت قرار قضي بالبراءة دف الالتفات 2007، 1، منشور بدجلة المحكمة العليا، ع: 30/11/2005، الصادر في: 319376

قضاة بهعل قرارىم مشوبا منعدـ الأسباب بقوبؽا" يعد قرار منعدـ الى ما كرد في بؿاضر الضبطية ك اعتبرت أف مثل ىذا التصرؼ من ال
الأسباب مستوجبا النقض، القرار ابؼستبعد بؿضر الضبطية من دكف مناقشة بالرغم من كونو يعد كسيلة اثبات خاضعة لتقدير القاضي ك 

 عنصر من عناصر الدعول، بؼا يتضمنو من معاينات مادية
 .64ص سدكد بـتار، ابؼرجع السابق، 

، منشور بدجلة المحكمة العليا، ع: 11/05/2005بتاريخ ، الصادر 278575ما أكدتو المحكمة العليا في قرارىا رقم ابؼلف ك ىذا - 2
، اذ جاء فيو أف قضاة ابؼوضوع غتَ مكلفتُ بخلق دليل الذم يؤدم الى ادانة ابؼتهم ك بؽم فقط حق تقدير كفايتو إف كجد ك 2006، 2

 65سدكد بـتار، ابؼرجع السابق، ص:  مدل تطابقها مع الوثائق القضية. ابؼتوفرة ك تقديرتفحص القرائن 



 الضوابط ابؼوضوعية للدليل الرقمي الفصل الثاني: 
 

65 
 

استنادا إلى ما تم ذكره في إطار القوانتُ كالإجراءات ابعزائية، ي عتبر التحقق من الأدلة ابؼقدمة في  
الدعول ابعنائية من أىم كاجبات القاضي ابعزائي أثناء ابؼرافعة. حيث يتعتُ على القاضي أف يعتمد 

بصعها كفقنا للإجراءات القانونية ابؼنصوص عليها، بحيث تكوف في حكمو فقط على الأدلة التي تم 
تلك الأدلة قد است مدت من مصادر ربظية معتًؼ بها قانونينا. من أبرز ىذه ابؼصادر ىي المحاضر التي 
يتم برريرىا من قبل الضبطية القضائية أثناء مرحلة البحث كالتحقيق الابتدائي، ككذلك المحاضر التي 

 ن قبل قاضي التحقيق الذم يتولى التحقيقات الأكلية في القضايا ابعزائية.يتم إعدادىا م

بعدما ألزـ ابؼشرع القاضي ابعزائي : ثانيا: الزامية مناقشة الدليل الوارد بملف الدعوى بالجلسة  
بضركرة الاعتماد على الأدلة ابؼقدمة في الدعول ابعنائية أثناء ابؼرافعة، اشتًط أف تكوف ىذه الأدلة 

أكد على إلزامية مناقشة ىذه  كما  مستوفية بعميع الشركط القانونية التي تضمن صحتها كقانونيتها.
 1الأدلة علننا، بحيث يكوف من حق ابػصم الاطلاع على الأدلة ابؼقدمة ضده كابؼشاركة في مناقشتها

بحرية تامة. كتعتبر مناقشة الأدلة جزءا أساسيا من مبدأ المحاكمة العادلة، حيث بهب أف تتاح للخصم 
فرصة للاعتًاض على الأدلة ابؼقدمة ك تقدنً الردكد اللازمة على ما يعرض من مستندات أك 

ل، سواء  ي لزـ القاضي بأف يستمع إلى الشهادات كالإقرارات التي يتم تقدبيها في الدعو  شهادات.
 كانت شهادات الشهود أك الإقرارات من ابؼتهم نفسو، إضافة إلى بظاع آراء ابػبراء ابؼعنيتُ بالقضية.

 ثالثا: حياد القاضي الجزائي 
ي عتبر ابغياد ركيزة أساسية في مبدأ العدالة، كيعكس التزاـ القاضي بالتحلي بابؼوضوعية كالشفافية أثناء  

زز الثقة في النظاـ القضائي برمتو. كفقنا بؽذا ابؼبدأ، ي توقع من القاضي أف الفصل في النزاعات، بفا ي ع
يتخذ قراراتو بناءن على الأدلة ابؼقدمة أمامو فقط، دكف التأثر بأم اعتبارات شخصية أك خارجية قد 

كبناءن على ذلك، يشتًط القانوف أف تتوافق السلطة التقديرية للقاضي مع  تؤثر على ستَ الدعول.
                                                             

، غتَ منشور، اذ جاء فيو" 21/01/1982، الصادرة بتاريخ 23008ك ىذا ما استقر عليو قضاء المحكمة العليا في قرارىا الصادر رقم:- 1
 212ابؼقدمة بؽم أثناء ابؼرافعات ك التي تم مناقشتها حضوريا ك ذلك عملا بابؼادة لا بيكن لقضاة ابؼوضوع أف يؤسسوا قرارىم إلا على الأدلة 

، غتَ منشور، ك الذم جاء فيو: 21/11/2011، صادر بتاريخ 540010ؽ اج، كما اشتًطت المحكمة العليا في قرار اخر بؽا رقم: 
ب اليو ك بهب على ابعهة القضائية مناقشة الأدلة ابؼثبتة ارتكاب ابؼتهم غياب ابؼتهم عن جلسة المحاكمة لا يعد دليلا عن ادانتو بابعربية ابؼنسو 

 .66الوقائع ابؼنسوبة اليو. سدكد بـتار مرجع السابق ص 
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وابط القانونية ابؼتبعة في النظاـ القضائي، كىي ضوابط برت رقابة القضاء الأعلى لضماف التزاـ الض
نع القاضي من ابزاذ قراراتو بناءن على أىواء أك بريزات شخصية، بدا  القاضي بابؼعايتَ القانونية. كما بي 

 1يق العدالة.يتماشى مع مبدأ فصل السلطة القضائية عن أم تأثتَات خارجية قد ت عيق برق
لا يتحقق ذلك ابغياد إلا إذا كاف القاضي قد ابتعد عن أم مصلحة شخصية أك مادية، سواء كانت 
ا عن أم ابكياز قد يؤثر على قراراتو. بهب على القاضي أف يظل بؿايدنا  معنوية أك مادية، ككاف بعيدن

  .2كغتَ متأثر بأم ضغوطات خارجية أك دكافع شخصية قد بسس في عقيدتو
إف التجرد التاـ في بفارسة السلطة القضائية بينح القاضي القدرة على ابزاذ قرارات موضوعية،  

ا عن أم تأثتَات قد تضر بنزاىة ابغكم. فحياد القاضي في تقدير الأدلة يتطلب أف يكوف حكمو  بعيدن
صداقية دكف أف خالينا من أم بريزات أك تأثتَات خارجية، حتى بيكن البث في القضية بحيادية تامة كبد

 تضر مصابغة الشخصية أك العاطفية بإمكانية الوصوؿ إلى ابغقيقة.

  :الفرع الثالث: ضوابط السلطة عند تكوين قناعة القاضي الجزائي

عند تكيف قناعة القاضي ابعزائي، ي عتبر أف القاضي يعتمد على ضوابط أساسية تتعلق بتقييم  
قناعتو بناءن على معايتَ قانونية ثابتة تضمن نزاىة ابغكم  الأدلة ابؼعركضة أمامو، حيث يتم تكييف

 كموضوعتيو. 

 :أولا: يقينية الادلة

فيما بىص يقينية الأدلة، يعتمد ابغكم الصادر عن القاضي ابعزائي بشكل أساسي على  
لا بهوز للقاضي أف يصدر حكمو إلا بعد أف ف. 3استناد الأدلة إلى قاعدة الشك يفسر بؼصلحة ابؼتهم

أف  حيث بهب عليويتأكد من أف الأدلة ابؼقدمة تؤدم إلى اقتناع يقيتٍ بشأف ارتكاب ابعربية. 
يفحص بصيع الأدلة بعناية، كيأخذ في اعتباره كافة الاحتمالات ابؼتعلقة بابعربية، بدا في ذلك تلك 

                                                             
لوز عواطف، فيلالي كماؿ، )مبدأ الفصل بتُ كظائف القضاء ابعزائي كضمانة بغياد القاضي (،دراسة على ضوء التشريع ك الاجتهاد - 1

 .1453، ص 2019، 2ع.  4بؾلة الأستاذ الباحث للدراسات القانونية ك السياسية، مج:  القضائي ابعزائرم،
 67سدكد بـتار، ابؼرجع السابق، ص - 2
 .39، ص 2014، دار ىومة، ابعزائر، 1،ج )ط  د (بصاؿ بقيمي، )دليل القضاة للحكم في ابعنح ك ابؼخالفات(،- 3
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، بهب على القاضي م على ثغرات قد تؤثر على التحقيقتو التي قد تؤدم إلى البراءة أك تلك التي بر
 .1أف يقرر بؼصلحة ابؼتهم، نظرنا لأف الشك يفسر بؼصلحة ابؼتهم كفقنا بؼبادئ العدالة ابعنائية

، بقد أنو تم النص صراحة على مبدأ البراءة، 3030بالرجوع إلى أحكاـ التعديل الدستورم لسنة  
ك: "يعتبر الشخص بريئنا حتى تثبت إدانتو بقرار قضائي نظامي، مع حيث جاء في ابؼادة ابؼتعلقة بذل
. كىذا يؤكد على أف الشخص يبقى برئان حتى يتم إثبات إدانتو بناءن 2الضمانات التي يطلبها القانوف

 على أدلة يقينية تنفي البراءة كتؤكد ابعربية.

ابعنائية، كفي حالة الشك بهب أف يتبتٌ  بناءن على ىذا، فإف البراءة تعد ابؼبدأ الأساسي في الإجراءات 
يكوف قد تأكد من الأدلة ابؼقدمة بشكل يقيتٍ، كمن ف .القاضي حكمو بناءن على اليقتُ الكامل

، كمن أىم ىذه 3خلاؿ الضوابط القانونية ابؼعتمدة التي تضمن الوصوؿ إلى قرار عادؿ كصحيح
 :4الضوابط

: حظر ابؼشرع على القاضي ابعزائي غير مشروعة حظر الاعتماد على أساليب غير قانونية أو-أ
 الاعتماد على أم أساليب غتَ قانونية أك غتَ معتًؼ بها في الإثبات. 

: بهب على الشاىد تقدنً شهادتو أماـ المحكمة في ابعلسة إلزامية أداء الشهادة أمام القاضي-ب
 مسبقنا أك بشكل غتَ مباشر. ابؼقررة، حيث لا بهوز للقاضي أف يعتمد على شهادات قد تم إدلاؤىا

لا بهوز للقاضي أف يعتمد على دليل كاحد فقط عند  استناد القاضي إلى لرموعة من الأدلة:-ج
يتطلب الأمر من القاضي النظر  ابؼتاحة أمامو، إصدار حكمو. بهب أف يكوف ىناؾ تساند بتُ الأدلة

كالأدلة ابؼادية، ليتمكن من ابزاذ القرار ادات، الوثائق، التقارير الفنية في كافة الأدلة ابؼتاحة، مثل الشه
ىذا الشكل، فإف ابؼشرع يفرض ضوابط  بناءن على تقييم شامل بعميع العناصر التي تدعم القضية.

                                                             

، ص 2016، دار ىومة، ابعزائر، 2ابعزائرم على ضوء الاجتهاد القضائي(،) د ط(، جبصاؿ بقيمي، )قانوف الإجراءات ابعزائية  - 1
174. 

 .2020، ابؼتعلق بإصدار التعديل الدستورم لسنة 442 -20من ابؼرسوـ الرئاسي رقم:  45ابؼادة  - 2
 71سدكد بـتار، ابؼرجع السابق، ص  - 3
 .179بصاؿ بقيمي، ابؼرجع السابق، ص  - 4
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قانونية صارمة تضمن عدالة الإجراءات كبضاية حقوؽ ابؼتهمتُ، مع الالتزاـ الكامل بالقواعد القانونية 
 تضمن برقيق العدالة ابعنائية. التي

  :ثانيا: تساند الأدلة
يعد تساند الأدلة في ابغكم ابعنائي أمرنا جوىريان لضماف أف يكوف القرار القضائي مبنينا على أساس  

رصتُ من الأدلة التي تتكامل مع بعضها البعض، حيث يكوف كل دليل جزءنا من بؾموعة الأدلة التي 
لكاملة للحقيقة. كعليو، فإف ابغكم ابعنائي لا بيكن أف يعتمد على دليل تساىم في بناء الصورة ا

ا ليشكل قاعدة قناعة قوية تؤدم إلى  منفرد أك بؾتزأ، بل بهب أف يكوف بؾموع الأدلة متًابطنا كمتساندن
إف ابغكم القضائي، بوصفو عملية قضائية بؿورية، يتطلب من  .1استنتاج قاطع بشأف مسؤكلية ابؼتهم

ي أف يوازف بتُ الأدلة ابؼتاحة، بحيث لا تتناقض ىذه الأدلة مع بعضها البعض بل تتًابط القاض
بطريقة منطقية تدعم بعضها البعض. ىذا التوازف كالتناغم بتُ الأدلة يعد ضمانان لتحقيق العدالة، 
حيث بيكن للقاضي بناء حكمو على أساس مبررات منطقية ككاقعية، بفا يضمن استيفاء كافة 

 وابط القانونية كالشركط ابؼوضوعية لإصدار القرار النهائي.الض

بناءن على ما تم ذكره، إذا تم اكتشاؼ عيب في أحد الأدلة ابؼقدمة في الدعول ابعنائية، بفا يؤدم إلى  
اعتبار ىذا الدليل غتَ صالح أك باطل، فإف ذلك يؤثر بشكل مباشر على قناعة القاضي كقدرتو على 

في مثل ىذه ابغالة، بهب على القاضي أف يعيد النظر في الأدلة الأخرل ابؼتاحة إصدار حكم عادؿ. 
 بعناية فائقة، كأف يتأكد من أف تلك الأدلة تظل كافية لدعم الإدانة أك البراءة.

في بعض ابغالات الاستثنائية في القضايا ابعنائية، قد ي سمح للقاضي ابعزائي باستبعاد بعض الأدلة  
ير، كذلك في إطار بظتو التقديرية. كيستند ىذا الاستثناء إلى فكرة أف القاضي بيكنو من عملية التقد

، طابؼا أف 2رفض بعض الأدلة ابؼطركحة أمامو دكف أف يؤثر ذلك سلبنا على قناعتو بابغكم في القضية
  الأدلة ابؼتبقية كافية لدعم قراره.

                                                             

، على ابؼوقع الربظي 22:14، الساعة 07/02/2022شحادة،) مبدأ تساند الأدلة في ابغكم ابعزائي(، مقاؿ منشور بتاريخ: عمر  - 1
 23:12الساعة:  https://Jordan- lazier. Con/2022/02/07/d  hgبغماة ابغق قانونيا

  73 72سدكد بـتار، ابؼرجع السابق، ص ص  -2
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 الدطلب الثاني: حرية القاضي الجزائي في تقدير الأدلة 

حرية القاضي ابعزائي في تقدير الأدلة ابؼعركضة أمامو من ابؼبادئ الأساسية التي يقوـ عليها نظاـ  
الإثبات ، كىي امتداد طبيعي بؼبدأ الاقتناع الشخصي الذم بىوؿ القاضي سلطة تقييم كل دليل على 

دلة. فلا بهوز فرض حدة، دكف أف يكوف ملزمان باتباع ترتيب معتُ أك الاعتماد على نوع بؿدد من الأ
الإدانة أك البراءة على القاضي استنادان إلى دليل لم يقتنع بو كجدانيان، حتى كإف توفرت فيو الصفات 

صص )كعليو، سيتم تناكؿ ىذا ابؼوضوع من  الشكلية أك ابؼوضوعية ابؼطلوبة. الفرع خلاؿ فرعيتُ، بى 
لسلطة التقديرية ل( الفرع الثاني، ك)ة القوليةللسلطة التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير الأدل الأول(

 .دلة ابؼاديةير الأابعزائي في تقدللقاضي 

 الفرع الأول : السلطة التقديرية للقاضي الجزائي في تقدير الأدلة القولية 
تقوـ السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير الأدلة القولية على منظورين أكبؽما سلطتو في تقدير  

الاعتًاؼ من جهة، ك ثانيهما سلطتو في تقدير الشهادة من جهة اخرل ك ىو ما سيتم ابهازه على 
 النحو التالي :

  :أولا : السلطة التقديرية للقاضي الجزائي في تقدير الاعتراف
 جراءات ابعزائية، ابؼعدؿ كابؼتممابؼتضمن قانوف الإ 266-77بالرجوع إلى أحكاـ الأمر رقم       

أف ابؼشرع ابعزائرم نص صراحة على أف: "الاعتًاؼ، شأنو شأف سائر عناصر الإثبات، ي تًؾ  يتبتُّ 
". كعليو، فإف المحكمة لا تكوف ملزمة بإدانة ابؼتهم لمجرد صدكر اعتًاؼ منو 1بغرية كتقدير القاضي

ل صدكره بالتهم ابؼنسوبة إليو، بل يتعتُّ عليها التحقق من مدل صحة ىذا الاعتًاؼ كسلامتو، كمد
عن إرادة حرة كاعية. كت عد ىذه ابؼسألة من الوقائع التي تندرج ضمن السلطة التقديرية لقضاة 

 ابؼوضوع، كلا بزضع لرقابة المحكمة العليا.

                                                             
 ، ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم:  212/1ابؼادة - 1
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يكوف الاعتًاؼ صادقنا، مطابقنا للواقع، كصادرنا عن إرادة حرة دكف أف يشوبو أم نوع من الإكراه  قد 
أك الضغط، كما قد يكوف كاذبان لأسباب بـتلفة. كبناءن على ذلك، فإف الاعتًاؼ لا بىتلف في طبيعتو 

 . 1و الشخصيةعن باقي كسائل الإثبات، إذ بىضع بدكره للسلطة التقديرية للقاضي كفقنا لقناعت

في ىذا السياؽ، يلجأ القاضي ابعزائي إلى الاستدلاؿ بالقرائن بهدؼ التأكد من مدل صحة  
الاعتًاؼ أك بطلانو، كذلك من خلاؿ إبراز ما إذا كانت ىناؾ مؤشرات على تعرض ابؼتهم للإكراه، 

. ذلك أف كالتحقق من صدؽ أقوالو، فضلان عن إخضاعو للفحص الطبي أك النفسي عند الاقتضاء
الواقع القضائي قد يشهد حالات يعتًؼ فيها ابؼتهم على نفسو كذبان، كمن بتُ أبرز صور ىذه 

 :2ابغالات نذكر ما يلي
 .أف يقدـ ابؼتهم على الاعتًاؼ كوسيلة لتخفيف العقوبة في حاؿ توفرت أدلة قوية ضده 

 الصمت أك التضامن  أف يعتًؼ ابؼتهم بهدؼ إبعاد الشبهة عن الفاعل ابغقيقي، إمّا بدافع
 معو.

 .أف يكوف الاعتًاؼ كسيلة بغماية عائلتو من تهديدات جدية بسس حياتهم أك سلامتهم 

 .أف ينتزع الاعتًاؼ برت كطأة التعذيب أك الإكراه ابعسدم أك النفسي 

بدأ كلتقدير الاعتًاؼ، تتمتع المحكمة ابعزائية بسلطة تقديرية كاسعة في قبولو أك رفضو، انسجامنا مع م 
وؿ ىذا  الاقتناع الشخصي الذم ي عد أساسنا جوىريان في نظاـ الإثبات ابعنائي في التشريع ابعزائرم. كبى 
ابؼبدأ للقاضي أف ي قدّر مدل صدؽ الاعتًاؼ، كأف يزف قيمتو في ضوء باقي الأدلة كالظركؼ المحيطة 

و أف ي قرر ما إذا كاف الاعتًاؼ بالقضية، بحيث لا يكوف ملزمنا بالأخذ بو لمجرد صدكره عن ابؼتهم. فل
يتسم بابعدية كالاتساؽ مع معطيات ابؼلف، كيستند إليو في إصدار حكم بالإدانة، كما لو أف ي عرض 

                                                             

  116، ص2018، 3، ع3خلفة بظتَ ،)حجية القرينة في الإثبات ابعنائي (، بؾلة العلوـ ابعنائية ك الاجتماعية ، مج - 1
 141، ص: 2009منصور عمر ابؼعايطة، )الأدلة ابعنائية ك التحقيق ابعنائي(، دار الثقافة للطباعة، عماف،  - 2
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عنو بسامنا، كيقضي بالبراءة إذا ما ثبت لديو كجود شبهة بريط بو، أك تعارض بتُ مضمونو كسائر 
 .1الريبة حوؿ صحتو كسلامتو الأدلة الأخرل، أك أف الاعتًاؼ جاء في ظركؼ ت ثتَ

ابؼتضمن قانوف  266-77كقد أقر ابؼشرع ابعزائرم ىذا الابذاه صراحة في أحكاـ الأمر رقم  
الإجراءات ابعزائية، حينما نص على أف الاعتًاؼ، كسائر كسائل الإثبات، بىضع لتقدير القاضي 

 .2دكف أف تكوف لو حجية قاطعة

الاعتًاؼ في النظاـ ابعزائرم بىضع بؼعيار الاقتناع الشخصي للقاضي، الذم ي لز ـ بتقييمو  صار 
 في ضوء ظركؼ الإدلاء بو، كمقارنتو بباقي عناصر الإثبات، برقيقنا للعدالة كضمانان بغقوؽ ابؼتهم.

 إحدل مراحل كما بوقّ للقاضي، تطبيقنا بؼبدأ الاقتناع الشخصي، أف يأخذ باعتًاؼ ابؼتهم الوارد في
الدعول، حتى كإف أنكره لاحقنا، كأف يعتمد على الاعتًاؼ الصادر أثناء التحقيق الابتدائي أك مرحلة 
الاستدلاؿ، رغم إنكار ابؼتهم لصدكره عنو خلاؿ جلسة المحاكمة. كفي ىذه ابغالة، لا يكوف القاضي 

فيو ما ينهض  الاعتًاؼ الأكؿ ككجد ملزمنا بالرد على ىذا الإنكار صراحة، ما داـ قد كوّف قناعتو من
 .دليلان على الإدانة

 تقديرية للقاضي في تقدير الشهادةثانيا: السلطة ال
ت عد الشهادة من كسائل الإثبات الأساسية، كىي بسثل تصريح الشخص بدا شاىده أك بظعو،  

الاستماع. كمن ىنا، أم أنها تعتمد على ما يقولو الشاىد بناءن على بذربتو الشخصية في ابؼشاىدة أك 
تتميز الشهادة بخصوصية ذاتية كنسبية، بفا بهعل تقدير قيمتها في عملية الإثبات مسألة خاضعة 
بالكامل لتقدير القاضي. إذ بيلك القاضي ابغرية الكاملة في تقييم أقواؿ الشاىد كبرديد ما إذا كانت 

 .3كمبررات تبرر ىذا التقدير بسثل دليلان مقنعنا أـ لا، كفقنا بؼا يتوافر لديو من أسباب

                                                             

ك ىو الأمر الذم أكدتو المحكمة العليا حينما قضت "إف الاقرار القضائي شأف كل اقرار بىضع لتقديرات قضاة ابؼوضوع كفق  - 1
من قانوف الاجراءات ابعزائية التي ىي الأساس في ستَ القضايا، أم لدل الاعتًاؼ تتًؾ ابغرية لتقدير القضاة، ك كذا  213مقتضيات ابؼادة 

 حينما قضت: من ابؼقرر قانونا أف الاعتًاؼ بالوقائع شأنو شأف بصيع عناصر الاثبات، يتًؾ بغرية تقدير القاضي.
 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم:  213ابؼادة  - 2
زائرم(، مذكرة مقدمة لنيل شهادة ابؼاجستتَ في القانوف ابعنائي، كلية طواىرم ابظاعيل،) النظرية العامة للأثبات في القانوف ابعنائي ابع - 3

 .62، ص 1993/1994ابغقوؽ، جامعة ابعزائر، السنة ابعامعية 
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في ىذا السياؽ، قضت المحكمة العليا بدا يلي: "إف شهادة الشهود، كغتَىا من كسائل  
الإثبات، بزضع لتقدير قضاة ابؼوضوع بناءن على قناعتهم الشخصية، كذلك كفقنا بؼا يسمح بو القانوف، 

د ىذا ابغكم على أف الشهادة، مثل كيؤك .1حيث لا يوجد نص قانوني صريح يلزـ بتقيد ىذا التقدير"
أم دليل آخر، بزضع لتقدير القاضي الذم يتعتُ عليو تقييمها في إطار مبدأ الاقتناع الشخصي، بدا 

 يتناسب مع الظركؼ كابؼلابسات المحيطة بالدعول.
كما بوق للقاضي أف يأخذ بأقواؿ الشهود في إثبات ابغقائق ابؼعركضة عليو أك أف يعرض عن  
الشهود الذين يقدموف شهادة تنفي الوقائع ابؼدعى بها، حيث يعود لو التقدير الكامل في اختيار أقواؿ 

كفي ىذا السياؽ، لا ي عتبر بؾرد كجود قرابة أك عداكة بتُ  .الشهادات التي يراىا أكثر مصداقية كأبنية
بدصداقية الشاىد كتوافق  الشاىد كابؼتهم عائقنا أماـ القاضي في قبوؿ الشهادة، طابؼا أف القاضي يقتنع

 شهادتو مع باقي عناصر الدعول، كىو ما يضمن تكوين قناعة قضائية سليمة كمتوازنة في ابغكم.

لا يوجد ما بينع القاضي من الأخذ بشهادة الشاىد ابؼدلى بها على سبيل الاستدلاؿ، حيث  
يتضح التمييز بتُ الشهادة  لا ينص القانوف صراحة على قيمة الشهادة ابؼقدمة بؽذا الغرض. من ىنا،

ابؼدلى بها بعد أداء اليمتُ، كالشهادة ابؼقدمة في سياؽ الاستدلاؿ، كي لاحظ أف ابؼشرع يرل أف 
كما بوق للقاضي أيضنا  .2الأشخاص الذين تقرر المحكمة عدـ برليفهم اليمتُ ي عتبركف أقل موثوقية

بؿاضر التحقيق، على أف تكوف ىذه  الأخذ بشهادة الشاىد الغائب، شريطة أف يتم إثباتها في
الشهادة قائمة على دلائل بيكن الاستدلاؿ بها. في ىذه ابغالة، بيكن للمحكمة أف تأخذ بهذه 
الشهادة كتبتٍ عليها حكمها، بنفس الطريقة التي تأخذ بها شهادة الأطفاؿ أك المحكوـ عليهم. كمع 

قق منها بشكل كامل لا بيكن الاعتماد عليها  ذلك، بهب التنبيو إلى أف الشهادة التي لا بيكن التح

                                                             

عن الغرفة ابعنائية الأكلى للمحكمة العليا، نقلا عن مراد بلوبؽي،  08/11/1983، الصادر بتاريخ 33185قرار في الطعن رقم  - 1
لسلطة القاضي ابعزائي في تقدير الأدلة(، رسالة مقدمة لنيل شهادة ابؼاجستتَ، كلية ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، قسم العلوـ )ابغدكد القانونية 

 59،  ص 2011\2010القانونية، جامعة ابغاج بػضر ، باتنة، ابعزائر،
 59، ص ابؼرجع نفسومراد بلوبؽي،  - 2
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كأساس للحكم، لأنها تتعارض مع مبدأ شفوية ابؼرافعات التي تضمن التفاعل ابؼباشر بتُ القاضي 
 .1كالشاىد

لا يعد تناقض أقواؿ الشاىد عيبنا في شهادة إذا بسكن القاضي من استخلاص ابغقيقة بشكل منطقي  
بتُ ما ذكره الشاىد في مرحلة التحقيق كما أدلى بو أماـ  كسليم، حتى كإف كاف ىناؾ اختلاؼ

المحكمة. في ىذه ابغالة، بوق للمحكمة أف تأخذ بأحد الأقواؿ دكف أف ي عتبر ذلك تناقضنا في 
الشهادة، كذلك بشرط أف تكوف ىذه الأقواؿ قابلة للتفستَ بشكل معقوؿ. كبالتالي، لا بهوز 

المحكمة تتمتع بحرية كاسعة في تقييم أقواؿ الشهود كفقنا بؼا تراه الاعتًاض على ىذا التقدير، حيث أف 
 . 2من حيث ابؼصداقية كالاتساؽ مع باقي عناصر الدعول

  :الفرع الثاني: السلطة التقديرية للقاضي الجزائي في تقدير الأدلة الدادية

تتحدد السمات التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير الأدلة القولية من خلاؿ عدة جوانب،  
حيث يتعتُ عليو أكلان تقدير الشهادات القضائية، ثم برديد مدل قيمة المحررات كأدلة في الدعول، 

القناعة  كأختَنا تقييم تقارير ابػبرة الفنية. ككل من ىذه الأدلة بىضع لتقدير القاضي كفقنا بؼعيار
 الشخصية، بناءن على ابؼعطيات ابؼتاحة في القضية.

 أولا : السلطة التقديرية للقاضي الجزائي في تقدير القرائن و المحررات 

تعتبر حرية القاضي ابعزائي في الاقتناع الشخصي من الركائز الأساسية التي تقوـ :  تقدير القرائن أ_ 
عليها العدالة ابعنائية، حيث ي ناط بو برقيق العدالة كبرديد مصتَ ابؼتهم بناءن على قناعتو الشخصية 

بؾرد توفر دليل  بدا تقدمو لو الأدلة من عناصر. إف القاضي لا ي لز ـ بابغكم بالإدانة أك البراءة بناءن على
كاحد، بل عليو أف يستند إلى بؾموع الأدلة كالعناصر ابؼتاحة، كيقوـ بتقييمها بعناية فائقة، بحيث 

 يتوصل إلى قناعة تامة بشأف حقيقة الواقعة.

                                                             
 62طواىرم ابظاعيل، ابؼرجع السابق ،ص - 1
 64طواىرم ابظاعيل، مرجع نفسو، ص - 2
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ي عتبر مبدأ الاقتناع الشخصي ابؼبدأ الأبظى الذم بوكم طريقة تقدير القاضي للأدلة في  
نح القاض ي صلاحية كاسعة في تقونً الأدلة القولية كابؼادية ككافة كسائل الإثبات المحاكمة، حيث بي 

ابؼعركضة أمامو. كبناءن على ىذه القناعة الشخصية، يقرر القاضي ما إذا كاف ابؼتهم قد ارتكب ابعربية 
أـ لا، كأحيانان قد يستبعد بعض الأدلة إذا لم تكن مقنعة لو أك إذا كانت مشكوكنا في صحتها أك 

ا. ىذا ابؼبدأ يضمن للقاضي الاستقلالية في إصدار حكمو، كيعزز من مصداقية العملية القضائية، قوته
 .1ما داـ أف ابغكم قائم على قناعة فردية، مدعومة بالأدلة كالتفاصيل الدقيقة في كل قضية على حدة

دؿ ، ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية، ابؼع266-77كبالرجوع إلى أحكاـ الأمر رقم  
كابؼتمم، بقد أف ابؼشرع ابعزائرم قد كرّس صراحة مبدأ الاقتناع الشخصي لقاضي ابغكم، كذلك من 
خلاؿ النص على أف "بهوز إثبات ابعرائم بأم طريق من طرؽ الإثبات، ما عدا ابغالات التي ينص 

 . 2فيها القانوف على خلاؼ ذلك، كللقاضي أف يصدر حكمو تبعان لاقتناعو ابػاص"

الي، فقد أتاح ابؼشرع ابعزائرم أماـ القاضي ابعزائي اللجوء إلى القرائن القضائية كالاستعانة كبالت 
بها في بؾاؿ الإثبات، باعتبارىا من الأدلة غتَ ابؼباشرة التي ي ستدؿ بها على الواقعة بؿل النزاع. 

ثل المجاؿ الرحب ا لذم تتجلى فيو حرية كتكتسي ىذه الوسيلة أبنية بالغة في برقيق العدالة، حيث بس 
القاضي في تكوين قناعتو الوجدانية. فالقرينة بسثل عنصران من عناصر الإثبات التي لا بزضع لشكلية 
معينة، بل تقوـ على الاستنتاج ابؼنطقي كالربط العقلاني بتُ الوقائع الثابتة كالنتائج ابؼراد إثباتها، كىو 

 ق مع مبدأ الاقتناع الشخصي.ما يسمح للقاضي بأف يستخلص ابغقيقة بدا يتواف
كي عد ىذا النوع من الأدلة بدثابة ابعسر الذم يربط بتُ الوقائع الثابتة كابؼعطيات ابؼستخلصة،  

كِّن القاضي من تكوين تصوّر شامل للواقعة ابعنائية، حتى كإف غابت الأدلة ابؼباشرة. لذلك، فإف  كبي 
من القرائن التي ت ستمد من ظركؼ الدعول كسلوؾ مبدأ اقتناع القاضي ينبثق في كثتَ من الأحياف 

                                                             
، 2، ع4محمد الطاىر رحاؿ، )القرائن القانونية ك مدل حجيتها في الاثبات ابعنائي(، بؾلة البحوث ك الدراسات الانسانية، مج- 1

 279،ص 2015
 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم  212ابؼادة - 2
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ابؼتهم أك الضحية أك غتَبنا، كىو ما بينحها موقعان متميزان في منظومة الإثبات ابعنائي باعتبارىا ابؼصدر 
 الذم قد تنبع منو كل قناعة قضائية راسخة.

ابعزائي، كي عبّر فاستنتاج القرينة عن طريق الاستنباط ىو عمل قضائي صرؼ ينبع من ذات القاضي  
من خلالو عن قناعتو الشخصية ابؼستقلة، بدا يتماشى مع طبيعة كظيفتو في تكوين قناعتو الوجدانية. 
كيستند ىذا الاستنتاج إلى ما يعرض عليو من كقائع كظركؼ الدعول، حيث توجد قرائن قد ت شكل 

ـ لتكميل أك تعزيز أدلة في حالات معيّنة عناصر إثبات قائمة بذاتها، كفي حالات أخرل ت ستخد
قائمة، كىو ما ي برز تعدد أدكار القرائن القضائية في العملية الإثباتية. كفي كلتا ابغالتتُ، فإف ىذه 
القرائن تندرج ضمن عناصر الإثبات التي بزضع في تقديرىا للسلطة التقديرية ابؼطلقة للقاضي، أسوة 

بػبرة، كىو ما ي عد نتيجة منطقية بؼبدأ الاقتناع بباقي الأدلة الأخرل كالشهادة أك الاعتًاؼ أك ا
 .1الشخصي للقاضي ابعزائي، الذم ي عد حجر الزاكية في منظومة الإثبات ابعنائي

كبذلك يتضح أفّ السند القانوني كابؼوضوعي الذم يقوـ عليو حق القاضي في استنباط القرائن  
وّلو سلطة كاسعة في اختيار القضائية، إبما ىو مبدأ حرية القاضي في الاقتناع، باع تباره الأساس الذم بى 

كتقدير الوقائع التي يستخلص منها القرينة، ما داـ ذلك قائمان على برليل منطقي كاستنتاج قضائي 
، سواء بالإدانة 2فهذا ابغق ليس إلا امتدادان لوظيفتو في تكوين العقيدة القضائية التي ت بررّ ابغكم سليم.

كت عدّ السلطة التقديرية التي يتمتع بها القاضي ابعزائي  ار ضمانات المحاكمة العادلة.أك بالبراءة، في إط
في استنباط القرينة القضائية نتيجةن حتمية للدكر الإبهابي الذم خ وّؿ لو في بؾاؿ الإثبات ابعنائي، إذ 

تزؿ دكره في بؾرد تقييم ككزف الأدلة ابؼقدّمة من أطراؼ الدعول كما ىو ابغ اؿ في القضاء ابؼدني، لا بى 
حيث يكوف دكر القاضي دكران سلبيان إلى حد كبتَ. بل إف القاضي ابعزائي يتجاكز ىذا الإطار إلى 
أداء كظيفة فعالة في البحث عن ابغقيقة، الأمر الذم يفرض عليو كجوب التحرم عن كل الأدلة 

 .3ة أك كسائل إثبات معينّةابؼفيدة لتكوين قناعتو القضائية، دكف أف يكوف مقيّدان بأدلة بؿدد
                                                             

 .122تَ، ابؼرجع السابق ، ص خلفة بظ - 1
 .69، الديوف الوطتٍ للأشغاؿ التًبوية، ابعزائر، )د س (، ص 1ط( ،ج  -جيلالي بغدادم، )الاجتهاد القضائي في ابؼواد ابعزائية(، )د - 2
 .123خلفة بظتَ، مرجع سابق، ص - 3
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كفي ىذا السياؽ، فإف تقدير القاضي ابعزائي للوقائع التي يستخلص منها القرينة القضائية، من  
حيث ثبوتها أك عدمها، يظل من صميم سلطتو التقديرية التي لا بزضع لرقابة المحكمة العليا، إذ أف ما 

لصو من نتائج يثبتو من كقائع يعتبر من مسائل الواقع التي بىتص بها دكف غتَه. غتَ أف ما يستخ
قانونية بناءن على تلك الوقائع قد بىضع لرقابة بؿكمة النقض، خاصة إذا كانت تلك النتائج ت شكل 
سندان قانونيان لإثبات ابعربية أك نفيها. فمثلان، إذا أثبت القاضي كجود خصومة أك ضغينة بتُ ابؼتهم 

الضغينة كحدىا دليلان كافيان على  كالمجتٍ عليو، فلا معقّب عليو في ذلك، أما إذا استنتج من ىذه
 .1ارتكاب ابعربية، فقد يكوف حكمو بؿل رقابة قانوني

بىتلف دكر القاضي ابعزائي في بؾاؿ الإثبات اختلافنا جوىريان عن دكر :ب: تقدير المحررات  
عض ، إذ أف ىذا الأختَ مقيَّد بقواعد الإثبات ابؼدنية التي تضفي حجية مطلقة على ب2القاضي ابؼدني

كسائل الإثبات، مثل الوثائق الربظية، فلا بهوز لو بذاىل ما كرد فيها أك بؾرّد التشكيك فيها اعتمادنا 
على قناعتو الشخصية، إلا في ابغالات التي ي طعن فيها بالتزكير، حيث يفتح لو القانوف استثناءن بؿدكدنا 

 .3بؼناقشتها كبذاكزىا
بحرية أكسع في تقدير الأدلة ابؼعركضة عليو، بدا في ذلك الوثائق  أما القاضي ابعزائي، فإنو يتمتع       

الربظية، حيث بىضع اقتناعو للقواعد العامة التي بركم مبدأ الاقتناع الشخصي، كالذم بدوجبو يكوف 
لو أف ي قيّم الأدلة كيأخذ بدا يطمئن إليو ضمتَه القضائي، دكف أف يكوف ملزمنا باتباع تسلسل معتُّ أك 

شكلي كما ىو ابغاؿ في القضاء ابؼدني. كتستند ىذه ابػصوصية إلى أف الإثبات ابعزائي لا ي راد تقييد 

                                                             

، 2014، ديواف ابؼطبوعات ابعامعية، ابعزائر، 1ائرم(، )د ط(، ج محمد مركاف، )نظم الاثبات في ابؼواد ابعنائية في القانوف الوضعي ابعز  - 1
  97ص 
يتمثل الفرؽ بتُ الدليل الرقمي ابعنائي ك الدليل الرقمي ابؼدني في أف الأكؿ يستخدـ لإثبات ارتكاب جربية ك يشرؼ على بصعو ك  -  2

قوؽ أك ابؼسؤكليات في القضايا ابؼدنية ك بيكن أف بهمع من قبل برليلو ضباط الشرطة أك النيابة العامة، بينما الثاني يستخدـ لإثبات ابغ
طرؼ الأطراؼ أك خبراء مستقلتُ. كما أف عبء الإثبات في القضايا ابعنائية  يقع على عاتق النيابة ، في حتُ يقع في القضايا ابؼدنية على ال

 ابؼدعي. 
 .63مراد بلوبؽي، مرجع سابق، ص  - 3
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منو بؾرد حسم نزاع على حق شخصي أك مدني، كإبما يتعلّق الأمر بدصتَ ابغرية الفردية كمبدأ الشرعية، 
 ما يبررّ منح القاضي ىامشنا أكسع في البحث عن ابغقيقة ابؼادية.

ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية، يتضح أف ابؼشرع  266-77أحكاـ الأمر رقم كبالرجوع إلى 
ابعزائرم قد كرس مبدأ حرية الاقتناع الشخصي للقاضي ابعزائي، حيث أتاح لو استمداد قناعتو من 

، دكف تقييد مسبق أك ترتيب حتمي لقوة 1أم دليل يطمئن إليو، بدا في ذلك المحررات الربظية كالعرفية
من ذات  328دلة، باستثناء ما نص عليو القانوف صراحة . كفي ىذا السياؽ، نصّت ابؼادة الأ

القانوف على استثناء ىاـ، يتمثل في عدـ جواز استعماؿ ابؼراسلات ابؼتبادلة بتُ ابؼتهم كبؿاميو كدليل 
ت ابعوىرية بغق في الإثبات، بضاية لسرية العلاقة ابؼهنية بتُ المحامي كموكلو، كالتي تعد من الضمانا

.  كما ي ستثتٌ أيضنا من نطاؽ حرية التقدير بؿاضر الضبطية القضائية المحررة خلاؿ التحقيق 2الدفاع
الأكلي، إذ أنها لا ت عدك أف تكوف بؾرد بيانات إدارية لا ترقى كحدىا إلى مستول الدليل الكامل، بل 

 . 3بهب أف تدعم بأدلة أخرل خلاؿ ابؼرافعة
من ذلك أف ابؼشرع ابعزائرم كإف كاف قد منح القاضي ابعزائي سلطة تقديرية كاسعة، إلا أنو  يتضح

حرص في ابؼقابل على كضع بعض الضوابط كالقيود التي تضمن احتًاـ ابغقوؽ الأساسية للمتقاضتُ، 
 كفي مقدمتها حق الدفاع كضمانات المحاكمة العادلة.

ثبات من ابػضوع لتقدير القاضي كفقنا بؼبدأ الاقتناع الشخصي، كما أنوّ لا ي ستثتٌ أمّ من أدلةّ الإ 
ابؼتضمّن  266-77فإفّ ابؼشرعّ ابعزائرم قد جدّد تأكيده على ىذا ابؼبدأ ضمن أحكاـ الأمر رقم 

قانوف الإجراءات ابعزائية،: "لا تعتبر المحاضر كالتقارير ابؼثبتة للجنح كابعنايات إلا بؾرد استدلالات، ما 

                                                             
 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66رقم: من الأمر  212ابؼادة - 1
 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم:  217ابؼادة - 2
يل ابعمهورية لدل ك ىو الأمر الذم أكدتو المحكمة العليا حتُ قضت: بورر ضباط لشرطة القضائية بؿاضر بأعمابؽم ثم يرسلونها الى كك- 3

الواردة المحكمة ابؼختصة الذم يقرر متابعة ابؼتهم جزائيا اف رأل  أف الوقائع تكوف جربية ك القاعدة العامة أف القاضي ابعزائي يقدر الوقائع 
: 25134بدحاضر البحث الاكلى تبعا لاقتناعو ابػاص: قرار الطعن رقم  ني للغرفة من القسم الثا 09/07/1981، القرار الصادر يوـ

 .60ابعنائية الثانية للمحكمة العليا، نقلا عن مراد بلوبؽي، ابؼرجع السابق، ص 
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. كي فهم من ىذا النص أف الأصل ىو اعتبار المحاضر بدثابة قرائن 1القانوف على خلاؼ ذلك"لم ينص 
 لا ترقى إلى مستول الأدلة القاطعة، إلا إذا قرر القانوف خلاؼ ذلك بنصّ صريح.

 : ثانيا: السلطة التقديرية للقاضي الجزائي في تقدير الخبرة  
ي الأساس الذم يستند إليو في تقدير قيمة الأدلة يعدّ مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي ابعنائ 

كالوسائل التي تعرض عليو، بدا في ذلك رأم ابػبتَ. ففي النظاـ القضائي ابعزائرم، بىضع رأم ابػبتَ 
لتقدير القاضي بشكل كامل، حيث يظل ىذا الرأم بؾرّد عنصر من عناصر الاقتناع الشخصي 

نح  ا لم يكن مقتنعنا بكفاءتو أك صحتو.للقاضي، كلا ي لزـ ىذا الأختَ بقبولو إذ كبناءن على ذلك، بي 
القاضي ابعنائي حرية كاملة في كزف كتقييم قيمة رأم ابػبتَ، بحيث لا يعتبر ىذا الرأم حابظنا أك ملزمنا 
لو. كبهسد ذلك طابع السلطة التقديرية للقاضي في تقدير الأدلة، بدا في ذلك آراء ابػبراء، كمدل 

كقد أكدت المحكمة العليا ىذا الابذاه، حيث  بغكم النهائي في القضية ابؼعركضة عليو.تأثتَىا في ا
قضت في أحد أحكامها بأف: "تقدير ابػبرة ليس إلا عنصرا من عناصر الاقتناع الشخصي، كبىضع 

 .2بؼناقشة الأطراؼ كلتقدير قضاة ابؼوضوع"

قييم الأدلة الاستشارية، بل تعطي القاضي كي ظهر ىذا ابغكم أف المحكمة لا تعتًؼ بأم حتميّة في ت 
السلطة التقديرية لاختيار ما يراه مناسبنا من الأدلة لتكوين قناعتو الشخصية. كمن خلاؿ ىذه الرؤية، 
يبرز دكر القاضي في البحث عن ابغقيقة، كىو ما بييز النظاـ القضائي ابعزائرم عن غتَه من الأنظمة 

. ىذا التوجّو يعكس بسسّك القضاء ابعنائي ابعزائرم بدبدأ الاقتناع التي قد بسنح ابػبرة حجيّة أكبر
لذلك فإف القاضي ابعنائي يتمتع بحرية تامة في  .3الشخصي الذم يضمن برقيق العدالة بدوضوعية

قبوؿ ابػبرة أك رفضها، إذ بيلك السلطة الكاملة في تقدير مدل ملاءمة رأم ابػبتَ في القضية 
ابؼعركضة عليو. كتستند ىذه السلطة إلى مبدأ الاقتناع الشخصي، حيث يستطيع القاضي أف يعتمد 

                                                             

 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزئية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم  215ابؼادة - 1
لعليا، نقلا عن مراد بلوبؽي، ابؼرجع ، عن الغرفة ابعنائية الأكلى للمحكمة ا14/11/1981الصادر بتاريخ:  28602قرار الطعن رقم: - 2

 .75السابق، ص 
، عن الغرفة ابعنائية الأكلى للمحكمة العليا، نقلا عن مراد بلوبؽي، 14/11/1981الصادر بتاريخ:  28616قرار في الطعن رقم: - 3

 .76مرجع سابق، ص 
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تو الشخصية، بينما بيكنو رفض الآراء التي لا يرتاح بؽا على الآراء التي يطمئن إليها كتوافق قناعا
ا  ضمتَه. ىذا ابؼبدأ يعكس التقدير ابؼطلق الذم يتمتع بو القاضي في اختيار الأدلة التي يتخذىا أساسن

كقد أكدت المحكمة العليا ىذا ابؼبدأ في العديد من أحكامها، حيث قضت: "إذا كاف قضاة  بغكمو.
أم ابػبتَ، فإنو لا بهوز بؽم استبعاد نتائج ابػبرة الفنية التي انتهى إليها الطبيب ابؼوضوع غتَ مقيدين بر 

في تقريره دكف أف يقدموا مبررنا لذلك. كي ظهر ىذا ابغكم أف القاضي بيكنو رفض نتائج ابػبرة، كلكن 
ابعزائرم أف  بهب عليو أف يقدـ مبررنا معقولان في حالة استبعاد ىذه النتائج. كبالتالي، يضمن ابؼشرعّ

 1تكوف السلطة التقديرية للقاضي بؿكومة بدبدأ العدالة كالشفافية في التفستَ.
كبالتالي، فإف القاضي لا ي قيّم ابػبرة من حيث مصدرىا أك ابعهة التي قامت بها، بل من خلاؿ  

مضمونها كمدل انسجامها مع باقي معطيات القضية، ما بهعل من سلطة القاضي في التعامل مع 
كيستًشد القاضي  ابػبرة سلطة عقلانية بسارس في إطار برقيق العدالة كالبحث عن ابغقيقة ابؼوضوعية.

ابعزائي في تكوين قناعتو بأساليب الاستدلاؿ ابؼنطقي التي ي قرّىا العلم كتؤسّس بؽا قواعد العمل 
حصرية، بؼا تفتضيو  القضائي، غتَ أف ابؼشرعّ قد بودّد في بعض ابغالات كسائل إثبات معيّنة ت عدّ 

طبيعة ابعربية من دقّة في الإثبات كارتباطها بدعطيات علمية. كي عدّ من بتُ أبرز ىذه ابغالات، جربية 
السياقة في حالة س كر، حيث استبعد ابؼشرعّ كافة طرؽ الإثبات الأخرل، كخصّ ىذه ابعربية بوسيلة 

 فحص عيّنة من دـ السائق ابؼتهم. إثبات كحيدة، ىي ابػبرة الطبية أك التقنية النابذة عن

كقد أضفى ابؼشرعّ على ىذه ابػبرة قوة ثبوتية خاصة، بحيث ت عدّ الدليل الوحيد القادر على إثبات  
ابعربية، كلو أقرّ ابعاني بذلك صراحة، كىو ما كرّستو المحكمة العليا حتُ قضت بأف: "ابػبرة ت عدّ 

". كي فهم من 2حالة سكر، كلو كاف ابعاني معتًفان بذلكضركرية في حالة ارتكاب جنحة السياقة في 
ىذا القرار القضائي أف الاعتًاؼ لا يكفي لوحده لإثبات ابعربية، ما داـ القانوف قد قيّد كسائل 
الإثبات، كفرض اللجوء إلى دليل علمي دقيق يتمثّل في التحليل الطبي. كي عكس ىذا التوجّو رغبة 

                                                             

 .171، ص 2012بعزائر، ، دار ىومة للنشر ك التوزيع، ا6أحسن بوسقيعة، )ابؼنازعات ابعمركية(، ط  - 1
، عن الغرفة ابعنائية الأكلى للمحكمة العليا، نقلا عن مراد بلوبؽي، ابؼرجع 19/2/1981الصادر بتاريخ:  28609قرار في الطعن رقم: - 2
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تُ بضاية الأمن العاـ، كحقوؽ ابؼتهم في عدـ الإدانة إلا بناءن على أدلة علمية ابؼشرعّ في برقيق التوازف ب
 موضوعية، كىو ما ي عزز من ضمانات المحاكمة العادلة في مثل ىذه القضايا.

 :الدبحث الثاني: تقيد سلطة قاضي الجزائي في تقدير الأدلة
ن منظومة الإثبات في التشريع للإحاطة بددل حدكد سلطة القاضي ابعزائي في تقدير الأدلة ضم 

ابعزائرم، يقتضي الأمر الوقوؼ عند أىم الاستثناءات التي ت ردِ  على مبدأ ابغرية في الإثبات من جهة، 
كبالتالي، سيتم تقسيم ىذا  كالاستثناءات التي تقيّد مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي من جهة أخرل.

 الاستثناءات الواردة على مبدأ حرية الإثبات( يعالج الدطلب الأول: )ابؼبحث إلى مطلبتُ أساستُ
 القاضي في تكوين اقتناعو القضائي.القيود التي ترد على حرية يعالج  )الدطلب الثاني(بينما 

  :الدطلب الأول: الاستثناءات الواردة على مبدأ حرية الاثبات

دلة، بيكن التمييز بتُ نوعتُ لدراسة الاستثناءات التي تقيّد حرية القاضي ابعزائي في تقدير الأ 
رئيسيتُ: الأكؿ يتعلق ببعض ابعرائم التي قيّد فيها ابؼشرعّ كسائل الإثبات بأدلة معينة دكف غتَىا، نظران 
بػصوصية ىذه ابعرائم، كالثاني يرتبط بتطبيق قواعد إثبات مستمدة من فركع قانونية غتَ جزائية،  

 نائية.كالقانوف ابؼدني، في بعض ابغالات الاستث

  :الفرع الاول: أدلة الاثبات في بعض الجرائم

سيتم تناكؿ مدل تقييد حرية القاضي في الإثبات من خلاؿ مثالتُ شائعتُ في الواقع العملي، بنا: 
 جربية الزنا كجربية السياقة في حالة سكر، نظرنا بؼا يتميزاف بو من خصوصية في كسائل الإثبات.

 :  : جرريمة الزناأولا 

ي عرّؼ الزنا بأنو كل كطأ علاقة جنسية غتَ شرعية، تتمّ بتُ رجل كامرأة لا :  ات جرريمة الزنا: اثبأ
تربط بينهما علاقة زكجية قانونية، ككاف أحدبنا أك كلابنا متزكجنا من شخص آخر استنادا لرضائهما 

. كت عدّ ىذه ابعربية من ابعرائم الواقعة على نظاـ الأسرة، كقد خصّها 1ابؼتبادؿ ك تنفيذا لرغبتها ابعنسية

                                                             

، دار ىومة  2،ج 2المحررات"(، طمركؾ نصر الدين ،) بؿاضرات في الاثبات ابعنائي" أدلة الاثبات ابعنائي الكتاب الاكؿ الاعتًاؼ ك - 1
 462، ص 2010،
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. كيتحقق ركنها 1ابؼتضمن قانوف العقوبات 267-77ابؼشرعّ ابعزائرم بأحكاـ خاصّة في الأمر رقم 
ابؼادم من خلاؿ حدكث ابعماع الفعلي القائم على الرضا بتُ الطرفتُ، كىو ما بييزىا عن باقي 

 ية الأخرل.ابعرائم الأخلاق

ابؼتضمن قانوف العقوبات، قيودنا صارمة على  267-77كضع ابؼشرع ابعزائرم، من خلاؿ الأمر رقم  
طرؽ إثبات جربية الزنا، كذلك بهدؼ ضماف دقة التحقيقات كبضاية الأفراد من الادعاءات الكيدية 

كافة كسائل الإثبات   التي قد بسس بسمعتهم. فبخلاؼ ابعرائم الأخرل التي بيكن إثباتها باستخداـ
القانونية مثل الشهادات كابؼستندات كغتَىا، فقد قرر ابؼشرع أف جربية الزنا ت ثبت بوسائل معينة 

من قانوف العقوبات على أف إثبات ىذه ابعربية لا بيكن  452. حيث نصّت ابؼادة 2كبطريقة حصرية
 :3أف يتم إلا من خلاؿ ثلاث كسائل بؿددة 

لدليل الأكؿ الذم ي عتد بو لإثبات جربية الزنا ىو المحضر القضائي الذم بورّره ا:  المحضر القضائي-
أحد رجاؿ الضبطية القضائية في حالة التلبس بابعربية، كيقصد بالتلبس ىنا ابؼعتٌ القانوني الوارد في 

الواسع، بل  ، كليس بؾرد الاشتباه أك الظن. فابؼشرع لم ي ردِ بالتلبس ابؼعت4ٌقانوف الإجراءات ابعزائية
ق ص د بو أف يكوف الفاعل أك الشريك في ابعربية قد ض بط في ظركؼ لا تتًؾ بؾالان للشك العقلي في 
أنهما ارتكبا الفعل، أم أف تتم ابؼعاينة في بغظة التنفيذ أك بعده مباشرة بقرائن قوية. كىذا النوع من 

في حالة آنية كظرفية دقيقة ت ضفي عليو الأدلة يتميز بقوة ثبوتية خاصة، كونو يوثق الفعل الإجرامي 
 . 5طابع ابؼصداقية كاليقتُ

، فإف إثبات ابعربية لا يكوف   كفي ىذه ابغالة الأختَة، كبدا أف الشركع في الزنا غتَ معاقب عليو قانونان
إلا باكتماؿ الفعل، كىو ما يستدعي أحيانان اللجوء إلى خبرة طبية شرعية للتأكد من كجود آثار مادية 

                                                             

 ، ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم156_66من الأمر رقم  339ابؼادة  - 1
  ، ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم156_66من الامر رقم  212ابؼادة -2
  ، ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم 156-66من الامر رقم  341ابؼادة  -3
  ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم 156-66من الامر  41ابؼادة -4

ة ابغاج بػضر ، باتنة ، ابؽاـ بن خليفة ،) ابغماية ابعنائية للمحررات الالكتًكنية من التزكير( ، رسالة دكتوراه ، كلية ابغقوؽ ، جامع  5
  .212، ص2016_2015ابعزائر ،
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للفعل، مثل البقع ابؼنوية على الأعضاء التناسلية لكل من ابعاني كشريكو. كت عد ىذه الآثار من 
الوسائل العلمية الدقيقة التي يعتمد عليها ابػبراء لكشف ارتكاب الفعل، نظرنا بؼا برملو من مؤشرات 

 1بيولوجية ذات طابع شخصي، تسهم في ربط الأدلة بابعاني بدقة
بؼعاينة التي ت ثبت جربية الزنا أف تكوف بؿصورة فقط في رجاؿ الضبطية القضائية، بل كلا ي شتًط في ا 

ا مباشران على الواقعة الإجرامية أثناء حدكثها أك بعد  بيكن أف تتم من قبل أم شخص كاف شاىدن
كقوعها بلحظات، شريطة أف تكوف ابؼشاىدة في ظركؼ لا تتًؾ بؾالان للشك في أف العلاقة ابعنسية 

من قانوف العقوبات، إذ أف  443كىذا ما يعكس مركنة نسبية في فهم نص ابؼادة  .2حدثت فعلان  قد
ابؼعيار الأساسي في ىذه ابغالة ىو مدل القوة الثبوتية للدليل كمدل اقتناع القاضي بو، ما داـ الدليل 

أف جربية الزنا  ابؼعتمد لا بىالف صراحة نصوص القانوف كيستجيب بؼقتضيات العدالة ابعنائية، خاصة
من ابعرائم التي بسس بسمعة الأفراد كشرفهم، ما يستوجب برريان دقيقنا في الإثبات كضمانان لعدـ الزج 

 بأبرياء بناءن على اتهامات كيدية.
كبؼا كاف الثابت من كقائع القضية أف جربية الزنا قد ثبت ارتكابها عقب كقوعها من خلاؿ دلائل  

لاستئناؼ عندما قضوا بإدانة ابؼتهم كابغكم عليو، يكونوف قد طبقوا مادية شاىدة، فإف قضاة ا
. إذ أف ىذه ابؼواد لا تشتًط 3من قانوف العقوبات تطبيقا سليما 452ك 443نصوص ابؼادتتُ 

ابؼعاينة ابؼباشرة أثناء كقوع ابعربية، بل بذيز الإثبات من خلاؿ مؤشرات مادية أك شهود يؤكدكف كقوع 
. كبناء عليو، فإف 4ابؼشركع، ما دامت ىذه الأدلة تتًؾ اقتناعنا راسخنا لدل المحكمة الفعل ابعنسي غتَ

الطعن في ىذا القرار القضائي، بحجة خرؽ قواعد الإثبات أك ابػطأ في تطبيق القانوف، يعد غتَ 
 مؤسس كيتعتُ رفضو.

                                                             

 465مركؾ نصر الدين ، ابؼرجع السابق ، ص 1
  825، ص2021، 1،ع 5ابؽاـ بن خليفة ، )جربية الزنا في التشريع ابعزائرم( ، بؾلة قبس للدراسات الانسانية ك الاجتماعية ، مج 2
 من قانوف العقوبات ابعزائرم ،ابؼعدؿ ك ابؼتمم، تنص على أف جربية الزنا لا تقوـ الا بناء على شكول من الزكج اك الزكجة  339ابؼادة  3

 2017ديسمبر 21،ابؼؤرخ في  1401328قرار المحكة العليا ، ملف رقم   4
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إليو ابؼشاىدة من  كسواء أكاف ضابط الشرطة القضائية ىو من عاين كاقعة الزنا بنفسو، أك ن قلت 
طرؼ شهود عياف، فإف ابؼشرعّ أكجب على الضابط ابؼختص أف بورر بؿضران مفصلان، ي دكّف فيو كل 
ما رآه أك ما تلقّاه من شهادات تتعلق بالوقائع أك بالأكضاع التي ك جد فيها أطراؼ ابعربية، بدا في ذلك 

ل حالة التلبس، أك الوضع غتَ اللائق الذم ع ثر الآثار ابؼادية التي قد ت عزز قرينة ارتكاب ابعربية، مث
فيو على الطرفتُ، أك كجود ملابس غتَ مرتبة، أك غتَ ذلك من ابؼؤشرات الدالة. كي فضل، إف أمكن، 
أف ي رفق ىذا المحضر بصور فوتوغرافية أك تقارير طبية أك فحوصات بيولوجية، خاصة إذا تم اللجوء إلى 

 ايا منوية على جسم أحد ابؼتهمتُ أك في مكاف ارتكاب الفعل.خبتَ شرعي للتأكد من كجود بق

كلا ي شتًط في ىذه ابغالة أف يكوف قد تم القبض على ابؼتهمتُ بغظة ارتكاب ابعربية، إذ إف برريك  
الدعول العمومية في جربية الزنا لا يتم تلقائيان، بل يظل مرتبطان بتقدنً شكول من الزكج أك الزكجة 

من قانوف العقوبات. كبالتالي، فإف المحضر الذم بورّره ضابط  443بؼا تنص عليو ابؼادة  ابؼتضررة، كفقان 
الشرطة القضائية ي عد إجراء بسهيدم فقط، لا يتًتب عليو برريك الدعول العمومية ما لم ي دعّم 

 .بشكول صربوة

الرسائل أك ابؼستندات،  "يقصد بإقرار ابؼتهم الوارد في:إقرار الدتهم الوارد في رسائل أو مستندات - 
ذلك التصريح الصادر عنو صراحة أك ضمنان، كالذم يعتًؼ فيو بقيامو بالفعل الإجرامي بؿل ابؼتابعة، 
كابؼتمثل في جربية الزنا. كيعتبر ىذا الإقرار أحد الأدلة التي قد يعتمد عليها القاضي ابعنائي في تكوين 

الصدقية، كأف ي ستشفّ منو بشكل كاضح لا لبس فيو قناعتو، شريطة أف تتوفر فيو مقومات ابعدية ك 
أف ابؼتهم أقرّ طواعية كدكف إكراه بارتكابو للفعل. كابؼلاحظ أف ابؼشرع ابعزائرم عندما أشار إلى 
الرسائل كابؼستندات ضمن كسائل الإثبات في قضايا الزنا، لم يقم بتقييدىا أك برديدىا في شكل 

ضفاضة، ما يفيد إرادتو في استيعاب كل أنواع الوسائل الكتابية معتُ، بل صاغ النص بصيغة عامة كف
 .1سواء كانت تقليدية أك رقمية
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كما ي شتًط لقبوؿ ىذا الإقرار كدليل جنائي أف يكوف صادران عن ابؼتهم نفسو، كأف ي ثبت نسبتو إليو  
انونان، لضماف عدـ بطريقة موثوقة، عبر كسائل ابػبرة الفنية كالتقنية أك بأم كسيلة أخرل معتبرة ق

التلاعب أك التزكير. فالإقرار في الرسائل كابؼستندات لا تكوف لو حجيتو ما لم يكن صادران عن إرادة 
حرة، كمعبران عن حقيقة الواقع، كمطابقان للوقائع موضوع الاتهاـ. كمن ثم، فإف القاضي يبقى ملزمان 

لة ابؼقدّمة في الدعول، قبل أف يستند بتمحيص ىذا الدليل كالبحث عن مدل توافقو مع باقي الأد
كبذدر الإشارة إلى أف مثل ىذا الإقرار بىضع في نهائية بشأف الإدانة أك البراءة. إليو في تكوين قناعتو ال

من قانوف الإجراءات  323تقديره إلى السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي، طبقنا بؼا نصت عليو ابؼادة 
كن الإثبات في ابؼواد ابعزائية بكافة طرؽ الإثبات، ما دامت خاضعة لاقتناع ابعزائية، كالتي تقرر بأنو بي

 . 1القاضي

ذلك، قد يثار التساؤؿ حوؿ مشركعية قبوؿ الاعتًافات التي يتم ابغصوؿ عليها بطرؽ غتَ  كمع 
قانونية. على سبيل ابؼثاؿ، الاعتًافات التي يتم ابغصوؿ عليها نتيجة لتفتيش غتَ مشركع أك من خلاؿ 

 ، قد تضعف من قوة ىذا الدليل كبذعلو غتَ مقبوؿ في2أساليب غتَ قانونية كالنصب أك السرقة
المحكمة. يتفق القانوف الدكلي كالقانوف الوطتٍ على ضركرة احتًاـ حقوؽ الأفراد، كبالتالي فإف أم دليل 
مع بطريقة غتَ قانونية يعرض القضية للتشكيك في مصداقيتها كيعرض ابؼتهم لظلم قد يضر بحقوقو  به 

كسائل غتَ قانونية لا الدستورية. بناء على ذلك، فإف الاعتًاؼ الذم يتم ابغصوؿ عليو من خلاؿ 
بيكن أف ي عتبر دليلا صابغا في الإجراءات القضائية، خاصة إذا تم بصعو عن طريق التفتيش غتَ 

 ابؼشركع أك التدخل في ابغياة ابػاصة للمتهم دكف إذف قضائي.

من قانوف العقوبات التساؤؿ حوؿ  452في ىذا السياؽ، تثتَ جربية الزنا ابؼنصوص عليها في ابؼادة  
مشركعية ابغصوؿ على الأدلة ابؼتعلقة بها، خاصة تلك التي تم ابغصوؿ عليها من خلاؿ التفتيش في 
منزؿ الزكجية أك بطريقة قد ت عتبر غتَ قانونية. كلقد حسمت بؿكمة النقض ابؼصرية ىذا التساؤؿ من 

كقد استندت المحكمة خلاؿ إقرارىا بدشركعية تفتيش منزؿ الزكجية في حالات معينة تتعلق بجربية الزنا. 
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في حكمها إلى أف عقد الزكاج بتُ الزكجتُ يفرض عليهما التزامات كحقوقنا مشتًكة، ما يعتٍ أف ابغياة 
الزكجية ليست بؿمية فقط من قبل ابغقوؽ الشخصية بل أيضنا من قبل القوانتُ التي تنظّمها. في ىذا 

 -ؿ كاف ىناؾ اشتباه بارتكاب جربيةفي حا-السياؽ، بيكن اعتبار التفتيش داخل منزؿ الزكجية 
 .1إجراء قانونينا يسمح للسلطات بالتحقيق كبصع الأدلة

كقد أكضحت المحكمة في حكمها أنو ي سمح للشرطة، في ظل ظركؼ معينة، بتفتيش منزؿ الزكجية،  
كىذا يشمل إمكانية ضبط مستندات أك رسائل بيكن أف تكوف دليلان على كقوع جربية الزنا. حيث 

م قبوؿ ىذه الأدلة في حاؿ تم بصعها بطريقة مشركعة كفقنا للقانوف، كلم يتم بذاكز حدكد ابغق في يت
. كبالتالي، أصبح من ابؼمكن قانونان قبوؿ الاعتًافات 2ابػصوصية أك انتهاؾ ابغقوؽ الأساسية للأفراد

انونية التي برمي التي يتم ابغصوؿ عليها من خلاؿ ىذه الوسائل إذا كانت تتوافق مع الضوابط الق
 . ابغقوؽ الدستورية للأفراد.

. 3في ىذا السياؽ، ي عد دكر القاضي في بسحيص الأدلة بؿل تأكيد في العديد من قرارات المحاكم العليا 
على سبيل ابؼثاؿ، أصدرت المحكمة العليا قرارنا يؤكد أنو: "من بتُ الأدلة ابؼقررة في جربية الزنا، يعتبر 

 رسائل أك مستندات صادرة عن ابؼتهم دليلان بيكن أف ي ستند إليو في الإثبات". لكن الإقرار الوارد في
المحكمة في ذات الوقت أكضحت أنو لا يكفي أف يستند القاضي إلى العبارات التي كردت في الرسائل 

حصها أك ابؼستندات التي تم ضبطها أثناء التحقيق، بل يتعتُ عليو أف يتناكؿ ىذه العبارات بعناية كبي  
بدقة في قرار ابغكم. كبهب على القاضي أف يتأكد من أف ىذه العبارات قد تم تفستَىا بالشكل 
الصحيح، كأنها تتماشى مع باقي الأدلة الأخرل في القضية كلا تشوبها أم عيوب قانونية قد تؤثر على 

 صحة ابغكم.
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ف يعيدكا النظر في ىذه العبارات كفيما يتعلق بدحاكم الاستئناؼ، يلتزـ القضاة في ىذه المحاكم بأ 
كيعكفوا على بسحيصها بشكل أعمق. إذ ي عد دكرىم في ىذه ابؼرحلة ىو التأكد من أف المحكمة الأكلى 
قد درست الأدلة بشكل دقيق كعادؿ، كبرقق من صحتها من بصيع ابعوانب القانونية. كبهب على 

تـً فيو ابغق في المحاكمة العادلة، كضماف القضاة أف يقوموا بهذا التمحيص بغية الوصوؿ إلى حكم بو  
 عدـ إصدار أحكاـ قد تكوف مبنية على أدلة غتَ موثوقة أك تم ابغصوؿ عليها بطرؽ بـالفة للقانوف.

بالتالي، فإف القاضي في أم مرحلة من مراحل الدعول القضائية يتحمل مسؤكلية كبتَة في التأكد من  
لا يكفي بؾرد أف يكوف الدليل موجودنا في ملف الدعول، بل مدل صحة الأدلة التي ت عرض أمامو. 

بهب أف يتم تقييمو بعناية من بصيع الزكايا القانونية. ىذا التمحيص لا يقتصر فقط على النظر في 
نصوص الدليل، بل بهب أف يشمل أيضنا تدقيقنا في الطرؽ التي تم بها ابغصوؿ عليو كمدل مطابقة 

 .1عموؿ بها، بفا يضمن أف ابغكم الصادر يعتمد على أساس قانوني سليمذلك للقواعد القانونية ابؼ
يعتبر الإقرار القضائي من بتُ الأدلة ابعوىرية التي بيكن أف ت ستخدـ في إثبات 2 :الإقرار القضائي- 

أف ابؼشرع يساكم في القيمة القانونية بتُ الإقرار  ابعربية، سواء كاف ىذا الإقرار مكتوبان أك شفهينا. إذ
 ابؼكتوب كالإقرار الشفوم، شريطة أف يتوافر فيهما نفس الشركط القانونية التي تضمن صحتو. 

لكي يكوف الإقرار القضائي صحيحنا كمقبولان في بؿكمة القانوف، بهب أف يصدر عن الشخص ابؼعتٍ  
كوف قد تعرض لأم ضغط أك تهديد قد يؤثر على قراره. كي شتًط بإرادتو ابغرة كابؼستقلة، بحيث لا ي

أف يكوف ىذا الإقرار قد صدر كىو في كامل قواه العقلية، بحيث يتمكن من الإدراؾ الكامل بؼا يقر 
. إذا كانت ىذه الشركط متوفرة، فإف الإقرار يصبح دليلان قانونينا معتبرنا بيكن استخدامو في إثبات 3بو

 تعزيز الأدلة الأخرل. ابعربية أك في
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ي عد الإقرار القضائي من الأدلة ذات ابغجية القوية في إثبات جربية الزنا، حيث ي عتبر ىذا الإقرار  
كّن  حجة قاطعة ضد الشخص ابؼقر إذا كاف قد تم الإدلاء بو بصورة صربوة ككاضحة، كىو ما بي 

رار القضائي ي عتبر من أقول الأدلة في القاضي من اعتماده في تأسيس قناعتو بالإدانة. كما أف الإق
ابعرائم التي تستلزـ إثباتان مباشرنا من ابعاني نفسو، مثل جربية الزنا، كبينح القاضي سلطة كاسعة في 
الاستناد إليو دكف ابغاجة إلى انتظار أدلة إضافية، طابؼا تم كفقنا للضوابط القانونية ابؼقررة. في ىذا 

 إلى أف "الإقرار القضائي في جربية الزنا ي عتبر دليلان قويان بيكن أف ي بتٍ السياؽ، يشتَ النص القانوني
 عليو ابغكم بالإدانة".

كقد أكدت المحاكم العليا في عدة قرارات بؽا أف الإقرار الوارد في بؿاضر التحقيق، سواء كاف في  
ا مرحلة الاستجواب الأكلي أك أثناء التحقيقات التفصيلية في قضايا الزنا،  بيكن أف ي شكل أساسن

للإدانة. فعلى سبيل ابؼثاؿ، كرد في أحد قرارات المحكمة العليا أف: "الإقرار القضائي الصادر عن ابؼتهم 
 1خلاؿ التحقيق ي عد حجة ثابتة في قضية الزنا، كي عزز الأدلة المجمعة في التحقيقات الأخرل"

ذلك، تبرز نقطة في غاية الأبنية تتعلق بصحة الإقرار في حاؿ إذا كاف قد تم الإدلاء بو برت  كمع 
ا لقيمتو القانونية كبهب استبعاده كدليل  تأثتَ الإكراه أك التهديد. في ىذه ابغالة، يصبح الإقرار فاقدن

، ي عد  أحد العوامل التي بيكن أف من الأدلة ابؼقدمة في المحكمة. الإكراه، سواء كاف نفسينا أك جسديان
تؤثر في إرادة ابؼتهم كبذعلو يقر بأشياء لم يكن يعتزـ الإقرار بها. لذلك، بهب على القاضي أف يتأكد 
من أف الإقرار تم في ظركؼ قانونية سليمة، بحيث يكوف قد صدر عن الشخص بكامل إرادتو 

 .كبطواعية تامة

قد تم برت تأثتَ الإكراه أك التهديد، فابؼسؤكلية القانونية إذا كاف القاضي بيلك شكوكنا في أف الإقرار  
رم برقيقنا معمقنا للتأكد من الظركؼ التي أدلى فيها ابؼتهم بالإقرار. كفي ىذه ابغالة،  تقتضي منو أف به 
يلتزـ القاضي بتحليل الدكافع التي قد تكوف قد دفعتو للإقرار، كالتأكد من أف ىذا الإقرار كاف طوعينا 

 ي نتزع من ابؼتهم برت الضغط أك التهديد.كلم 
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علاكة على ذلك، على المحكمة أف تأخذ في ابغسباف طبيعة الظركؼ التي تم فيها الاستجواب، مثل  
مدة التحقيق، كما إذا كانت قد بست في مكاف آمن كمع ضمانات حقوؽ ابؼتهم، كمدل توفر التًبصة 

للقدرة على التعبتَ عن نفسو بحرية. إف أم إقرار يتم في  أك ابؼساعدة القانونية إذا كاف ابؼتهم يفتقر
ظركؼ غتَ قانونية أك برت ضغط، حتى كإف بدا في ظاىره صحيحنا، لا بيكن قبولو كدليل قاطع في 

. إبصالان، فإف الإقرار القضائي بيثل أداة إثبات قوية في جربية الزنا، كلكن شريطة أف 1بؿكمة القانوف
سليمة كأف يكوف قد صدر من ابؼتهم بكامل إرادتو، بعيدا عن أم تأثتَات  يتم برت ظركؼ قانونية

خارجية قد تزعزع مصداقيتو. كفي حالة كجود أم شكوؾ حوؿ صحة الإقرار، بهب على القاضي أف 
يتعامل مع ىذه الشكوؾ بحذر كيستبعد الدليل في حاؿ ثبوت أنو قد تم برت تأثتَ الإكراه أك 

 .2التهديد
  :جرريمة السياقة في حالة سكر إثبات ثانيا:

بيكن أف ترتكب في حق السائق نفسو أك في تعد جربية السياقة في حالة سكر من أخطر ابعرائم التي  
حق الغتَ بفن قد يكونوف ضحايا لو، ذلك أف الشخص الذم يقود ابؼركبة ك ىو في حالة سكر لا 

شديدة، إذ لا يدرؾ حجم الأضرار التي قد  يكوف كاعيا بساما بتصرفاتو، خاصة إذا كاف في حالة بشالة
يتسبب فيها، سواء كانت مادية أك بشرية. ك تتحقق ىذه ابغالة عند كجود نسبة معينة من الكحوؿ 

 مم 2000غراـ في الألف )  0230في دـ السائق، حددىا ابؼشرع ابعزائرم بنسبة تساكم أك تفوؽ 
 طوات بيكن تلخيصها كما يلي:(. ك يتم إثبات ىذه ابعربية من خلاؿ عدة خ3مكعب

 02-25بالرجوع إلى أحكاـ القانوف رقم  الإجرراءات الدتخذة عند وقوع حادث مرور جرسماني::أ
عبر الطرؽ ك سلامتها ك أمنها، بقده ينص على أنو في حالة كقوع حادث مركر  ابؼنظم بغركة ابؼركر

جسماني، يقوـ ضباط ك أعواف الشرطة القضائية بإجراء فحص لكا سائق أك مرافق لسائق متدرب 
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. ك يتم الكشف عن تناكؿ الكحوؿ 1يشتبو في كونو في حالة سكر ك كاف السبب في كقوع ابغادث
بؽواء ك الكشف عن تعاطي ابؼخدرات أك ابؼواد ابؼهلوسة عن طريق إجراء من خلاؿ طريقة زفتَ ا

كجود حالة سكر أك تأثتَ ابؼخدرات أك ابؼواد  براليل للبوؿ. ك عندما تظهر عمليات الكشف احتماؿ
ابؼهلوسة، أك إذا رفض السائق أك مرافقة ابػضوع بؽا. يقوـ ضباط ك أعواف الشرطة القضائية بإجراء 

طبية ك الاستشفائية ك البيولوجية اللازمة لإثبات ابغالة. ك بالتالي فإف إثبات ىذه ابعربية الفحوصات ال
يتطلب إجراء خبرة تهدؼ إلى برديد كمية الكحوؿ في الدـ للتأكد من مطابقتها للحد الذم حدده 

يد سلطة ابؼشرع، إذ لا بهوز في جربية السياقة في حالة سكر الإثبات إلا بهذا الدليل، ك ىو ما يق
. ك بذدر الإشارة إلى أف الأشخاص ابؼخولتُ بدعاينة ىذه 2القاضي ابعزائي في عملية الإثبات

، ىم ضباط الشرطة القضائية، الضباط ك ذكك الرتب 02-25ابؼخالفات، كفقا لأحكاـ القانوف رقم 
 .3يك أعواف الدرؾ الوطتٍ، ك بؿافظو الشرطة ك الضباط ذكك الرتب ك أعواف الأمن العموم

  :حفظ الدليلب:
، ك ىو ما أكجبو حتفاظ بعينة من التحليلن أف السائق في حالة سكر، بهب الاندما يتم التأكد مع

ابؼنظم بغركة ابؼركر عبر الطرؽ ك   02-25قانوف ابؼركر ابعديد من خلاؿ أحكاـ القانوف رقم 
التحليل ك الفحوص الطبية، سلامتها ك أمنها، حيث نص على أنو: عندما يتم التأكد بواسطة كسائل 

 .4، بهب الاحتفاظ بعينة من التحليل30ك  23الاستشفائية ك البيولوجية ابؼذكورة في ابؼادتتُ 
 إخطار وكيل الجمهورية:ج:

غراـ،  0230بعد ظهور نتائج التحليل ك التأكد من كجود نسبة كحوؿ في الدـ تساكم أك تفوؽ  
بتحرير بؿضر بابؼخالفة مع إرفاقو بنتيجة التحليل ثم بواؿ إلى يقوـ ضابط الشرطة القضائية أك أعوانو 

 5ككيل ابعمهورية لدل ابعهة القضائية ابؼختصة، ك إلى مكاف كقوع ابغادث.
                                                             

، يتعلق بتنظيم حركة ابؼركر عبر الطرقات ك سلامتها ك أمنها، ج. 2001أكت   19، ابؼؤرخ في 14-01من القانوف رقم:  19ابؼادة - 1
، ج. 2004نوفمبر  10، ابؼؤرخ في 16-04، ابؼعدؿ ك ابؼتمم بدوجب القانوف رقم 2001أكت  19، ابؼؤرخة في 72ر. ح. ج. ج. ع: 

 . 2004نوفمبر  13، ابؼؤرخة في 72ر. ج. ج.ع 
أحلاـ العوادم، السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير أدلة الإثبات، مذكرة لنيل شهادة ابؼاجستتَ، بزصص قانوف جنائي  - 2

  .68، ص 2014/2015للأعماؿ، كلية ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، جامعة العربي بن مهيدم أـ البواقي، 
  ، ابؼتعلق بتنظيم حركة ابؼركر عبر الطرؽ ك سلامتها ك أمنها  ابؼعدؿ ك ابؼتمم14 01من القانوف رقم  13ابؼادة  - 3
  ، ابؼتعلق بتنظيم حركة ابؼركر عبر الطرؽ ك سلامتها ك أمنها ابؼعدؿ ك ابؼتمم14-01من القانوف رقم  21ابؼادة  - 4
  مطرؽ ك سلامتها ك أمنها، ابؼعدؿ ك ابؼتم، ابؼتعلق بتنظيم حركة ابؼركر عبر ال14-01من القانوف رقم  22ابؼادة  -5
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ك يعد ىذا المحضر المحرر من طرؼ ضابط الشرطة القضائية ك أعوانو ذك حجية إثبات، ك قد استقر  
اجتهاد المحكمة العليا بشأف ىذه ابعربية على أف السياقة في حالة سكر لا بيكن إثباتها إلا عن طريق 

بؽا ابؼشرع  على أف ىذه ابعربية لا بزضع لقاعدة حرية الإثبات، إذ خصص برليل الدـ، بفا يدؿ
 1كسائل إثبات خاصة تتمثل في ابػبرة.

 الفرع الثاني: طرق الإثبات الخاةة في الدواد غير الجزائية 
قد يضطر القاضي ابعزائي، أثناء فحصو للدعول العمومية، إلى التعرض لبعض ابؼسائل التي لا تنتمي  

تّم بطبيعتها إلى المجاؿ ابعزائي، كيكوف ذلك تطبيقنا لقاعدة "قاضي ا لأصل ىو قاضي الدفع ". كبر 
ىذه القاعدة على القاضي ابعزائي أف يتثبت من توافر بصيع الأركاف القانونية للجربية، باعتبار ذلك 
شرطنا جوىريان لإصدار حكم بالإدانة. كفي ىذا السياؽ، قد تبرز أمامو مسائل غتَ جزائية مرتبطة 

ما يفرض عليو البت فيها بصفة تبعية دكف الرجوع إلى ارتباطنا كثيقنا بالفعل ابعرمي ابؼعركض عليو، 
 .ابعهة ابؼختصة أصلان 

كي طلق على ىذه ابؼسائل اسم "ابؼسائل الأكلية  
"، كىي تتمثل في الدفوع التي بهب إثارتها قبل 2

ابػوض في أصل موضوع الدعول. كتشمل ىذه الدفوع أيضنا ما ي عرؼ بالدفوع الشكلية، التي تتعلق 
ومة أك بصحة الإجراءات ابؼتبعة في ستَ الدعول. كي شتًط إثارة ىذه الدفوع في مرحلة بصحة ابػص

سابقة على مناقشة ابؼوضوع، كونها ت عد من ابؼسائل التي لا بيكن للقاضي أف يفصل في جوىر النزاع 
 قبل حسمها.

نظر دعول جزائية، كما ت عرّؼ ابؼسائل الأكلية أيضنا بأنها: "ابؼسائل العارضة التي ت ثار أثناء   
كالتي يبرز كيتعتُّ الفصل فيها أكلان من قبل القاضي ابعزائي، لكونها تدخل في البناء القانوني للفعل 
الإجرامي بؿل الدعول، حيث إف الفصل في الدعول العمومية يتوقف بالضركرة على حسم ىذه 

، إذ إف قياـ ابعربية من عدمو رىتُ بذلك ها أيضنا: "إنها ابؼسائل العارضة التي كي قاؿ عن ".ابؼسائل أكلان

                                                             

 .69ابؼرجع السابق، ص أحلاـ العوادم، -1
 78مراد بلوىلي، ابؼرجع السابق، ض 2
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نح القاضي ابعزائي صلاحية النظر فيها بصفة تبعية  يتوقف عليها ابغكم في الدعول ابعزائية، كالتي بي 
 ".1للدعول الأصلية

ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ كابؼتمم، إلى  155-66كقد أشار الأمر رقم  
صراحة على أف المحكمة التي ت عرض أمامها الدعول العمومية بزتص ابؼسائل الأكلية، حيث نص 

 .2بالفصل في بصيع الدفوع التي ي بديها ابؼتهم دفاعنا عن نفسو ما لم ينص القانوف على غتَ ذلك
كمن الأمثلة النموذجية على ابؼسائل الأكلية تلك ابؼتعلقة بالبحث في طبيعة العقد في جربية  

تحقق من ملكية ابؼاؿ ابؼنقوؿ في جربية السرقة. فهذه ابؼسائل، كإف كانت في خيانة الأمانة، أك ال
الأصل من اختصاص جهات قضائية مدنية، فإف إثارتها أماـ القاضي ابعزائي في شكل دفوع بذعلو 
، قبل البت في موضوع الدعول ابعزائية، بالنظر إلى أف الفصل في ابعربية ذاتها  بـتصنا بالفصل فيها أكلان

أما فيما يتعلق بإثبات ابؼسائل الأكلية، فإنو لا يوجد في قانوف الإجراءات  .3وقف على حسمهايت
ابعزائية ابعزائرم أم نص صريح بودد الوسائل التي بهب أف يعتمد عليها القاضي ابعزائي للفصل في 

صّص قواعد إثبات مستقلة بؽذا النوع  4.من ابؼسائل ىذه ابؼسائل. كىو ما ي فهم منو أف ابؼشرع لم بى 
كي قابل ىذا الفراغ التشريعي في القانوف ابعزائرم ما بقده في قانوف الإجراءات ابعنائية ابؼصرم،  

منو على أف: "تتبع المحاكم ابعنائية في ابؼسائل غتَ ابعنائية التي تفصل فيها  225حيث نصت ابؼادة 
 ".5اص بتلك ابؼسائلتبعنا للدعول ابعنائية طرؽ الإثبات ابؼقررة في القانوف ابػ

كبناءن على ىذا التوجو، فإف إثبات ابؼسائل ذات الطبيعة غتَ ابعنائية ي فتًض أف بىضع لقواعد  
الإثبات ابؼدنية، نظرنا لطبيعتها ابػاصة. ذلك أف كيفية إثبات مسألة معينة لا ترتبط بنوع ابعهة 

                                                             

 88مراد بلوىلي، ابؼرجع نفسو، ص 1
 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66من الأمر رقم:  330ابؼادة  2
 88السابق، صمراد بلهولي، ابؼرجع  3
بوليغليمات كداد، )سلط القاضي ابعزائي في تقدير الأدلة(، مذكرة مقدمة لنيل شهادة ابؼاجستتَ، فرع القانوف ابػاص، جامعة فرحات   4

 57، ص2003/2004عباس، سطيف، ابعزائر، 
هادة ابؼاجستتَ، فرع القانوف ابعنائي، كلية شريفة طاىرم،) تأثتَ الادلة على الاقتناع الشخصي للقاضي ابعزائي(، رسالة مقدمة لنيل ش  5

 55، ص2003/2004ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، قسم ابغقوؽ، جامعة ابعزائر، 
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كمن ثم،  .1القضائية التي تنظر فيها، بل بنوع ابؼسألة ذاتها، أم بطبيعة ابؼوضوع ابؼعركض على القضاء
فإنو يتعتُّ على القاضي ابعزائي عند فصلو في ابؼسائل الأكلية أف يلتزـ باتباع طرؽ الإثبات ابػاصة 

لقواعد القانوف ابؼدني، كذلك على بطبيعة تلك ابؼسائل، كاضعنا في اعتباره ما ي عدّ دليلان قاطعنا كفقنا 
 :النحو التالي

كأف تكوف مستمدة : يجب أن تكون الواقعة لزل البحث متعلقة بأحكام قانونية غير جرنائية: أ 
من القانوف ابؼدني أك التجارم أك قانوف الأحواؿ الشخصية أك غتَىا من فركع القانوف. كبودث ذلك 

ينية للجربية مسائل ذات طابع مدني أك بذارم، بفا يفرض عندما ي درج ابؼشرع ضمن العناصر التكو 
 2.على القاضي ابعزائي الرجوع إلى القواعد ابػاصة بهذه القوانتُ للفصل فيها كفقنا لطبيعتها

ي شتًط في : أن تكون الواقعة الدرتبطة بالقواني غير الجنائية عنصرًا لازمًا من عناةر الجريمة: ب 
كجود سابق لعمل قانوني من طبيعة غتَ جزائية، مثل العقود ابؼدنية أك  بعض ابعرائم أف تقوـ على

الركابط الأسرية. ففي جربية خيانة الأمانة، يشتًط كجود علاقة تعاقدية؛ كفي جربية الزنا، لا بد من 
 فإذا أثار ابؼتهم .قياـ علاقة زكجية؛ كما تتطلب جربية السرقة إثبات ملكية ابؼاؿ ابؼنقوؿ للمجتٍ عليو

دفعنا يتعلق بدثل ىذه الوقائع، كجب على القاضي ابعزائي أف يفصل فيها كفقنا لقواعد الإثبات ابػاصة 
بالقانوف الذم تنتمي إليو، كالقانوف ابؼدني أك الأحواؿ الشخصية، كذلك بالنظر إلى أف ىذه الوقائع 

 .ت عد من العناصر ابعوىرية التي يتوقف عليها قياـ ابعربية
ت ىذه الوقائع، رغم ارتباطها بالقوانتُ غتَ ابعزائية، لا تشكل عنصرنا أساسينا في ابعربية، أما إذا كان 

 .كإبما ت ستخدـ فقط كقرينة على كقوعها، فإف المحكمة لا تكوف م لز مة باتباع قواعد الإثبات ابؼدني
شهادة الشهود التي تفيد فعلى سبيل ابؼثاؿ، في جربية السرقة، إذا استندت المحكمة في إدانة ابؼتهم إلى  

بأنو ىو من باع الأشياء بؿل ابعربية إلى الشخص الذم ضبطت بحوزتو، فلا مانع من ذلك، حتى كإف  
 .( دينار جزائرم100.000كانت قيمة ابؼسركقات تفوؽ مئة ألف )

                                                             

 57بولغيمات كداد، ابؼرجع السابق، ص  1
 89مراد بلوىلي، ابؼرجع السابق، ص 2
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كاقعة مادية ذلك أف بظاع الشهود في ىذه ابغالة لا ي عد إثباتان لعقد البيع ابؼدني، كإبما يتعلق بإثبات  
تتمثل في اتصاؿ ابؼتهم بالأشياء ابؼسركقة قبل انتقابؽا إلى حيازة طرؼ آخر، بصرؼ النظر عن كيفية 

كعليو، فإف المحكمة  .ىذا الانتقاؿ، ما دامت الطريقة لا تؤثر في جوىر ابعربية كلا في قناعة المحكمة
ع قواعد الإثبات ابؼدني، إلا إذا كانت ابعزائية كىي تفصل في الدعول العمومية، لا تكوف ملزمة باتبا 

الواقعة ذات الطبيعة ابؼدنية ت شكّل عنصرنا جوىريان في ابعربية موضوع الدعول، بحيث يتوقف الفصل في 
 1.القضية ابعنائية على البتّ فيها أكلان كفقنا للقانوف ابؼختص

شتًط للفصل في ابؼسائل ي  : ألا تكون الواقعة لزل الإثبات ىي ذاتها الواقعة لزل التجريم: ج 
الأكلية ابؼرتبطة بالقوانتُ غتَ ابعزائية، ألا تكوف الواقعة ابؼطلوب إثباتها ىي نفسها التي ت شكّل الفعل 

. بدعتٌ آخر، بهب أف تظل الواقعة موضوع الإثبات  كإف كانت مستمدة من  -الإجرامي المجرَّـ قانونان
 .ن الركن ابؼادم للجربيةمتميزة ع -فرع غتَ جزائي كالقانوف ابؼدني 

كي ستند في ىذا الطرح إلى أف التجرنً يفتًض كجود كضع قانوني سابق بوميو القانوف، كىذا الوضع  
فعلى سبيل ابؼثاؿ، في جربية خيانة  .ي عد شرطنا لقياـ ابعربية، كلكنو بىتلف عن السلوؾ الإجرامي ذاتو

، فإف الواقعة موضوع الإثبات كابؼستمدة 2لعقوباتمن قانوف ا 187الأمانة ابؼنصوص عليها في ابؼادة 
من القانوف ابؼدني تتمثل في قياـ عقد يتم بدقتضاه تسليم الشيء إلى ابؼتهم. كىنا بهب على القاضي 

 .أف يستند إلى قواعد القانوف ابؼدني لإثبات ىذا العقد
أك التبديد الذم يأتيو ابؼتهم لاحقنا، كيشكّل جوىر  الاختلاسالواقعة بؿل التجرنً، فهي فعل أما  

الركن ابؼادم للجربية. كىذه الواقعة بزضع لإثباتها لقواعد الإثبات العامة في ابؼواد ابعزائية، كتقع 
مسؤكلية إثباتها على عاتق النيابة العامة، التي بيكنها إثبات السلوؾ الإجرامي بأية كسيلة من كسائل 

 .بها جزائينا الإثبات ابؼعتًؼ
                                                             

 90مراد بلوىلي، ابؼرجع السابق، ص 1
ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتمم، ابؼعدؿ ك ابؼتمم، على أنو: كل من يعتًض بطريق ، 155-66من الأمر رقم  187تنص ابؼادة  2

( ك بغرامة لا تتجاكز ربع 1( أشهر الى سنة)3الاعتداء على تنفيذ أعماؿ أمرت أك رخصت بها السلطة العمومية يعاقب بابغبس من ثلاث )
ض بطريق التجمهر أك التهديد أك العنف على تنفيذ ىذه الاعماؿ يعاقب دج، ك كل من يعتً 1000التعويضات ابؼدنية ك لا تقل عن 

 دج1000( ك بالغرامة التي لا تقل عن 2( أشهر الى سنتتُ )3بابغبس من ثلاث )
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كقد أكدت المحكمة العليا ىذا التمييز في أحد قراراتها، عندما ألزمت قضاة الاستئناؼ بإثبات أف  
تسليم الشيء موضوع ابعربية تّم بناءن على عقد من العقود ابؼنصوص عليها على سبيل ابغصر في ابؼادة 

أما فيما يتعلق ببقية عناصر  .1بؼدنيمن قانوف العقوبات، كبأف يتم ذلك كفقنا لقواعد الإثبات ا 187
ابعربية، كفعل الاختلاس أك التبديد كالقصد ابعنائي، فإنها بزضع لقواعد الإثبات ابعزائي العادية، دكف 

 2.حاجة للرجوع إلى القواعد ابؼدنية
 إف التزاـ القاضي ابعزائي باتباع قواعد الإثبات: أن تكون الواقعة لزل الإثبات واقعة إدانة: د 

ابؼدني يقتصر فقط على حالات إصدار حكم بالإدانة، أما في حاؿ إصدار حكم بالبراءة، فإنو غتَ 
ملزـ بتلك القواعد، كبهوز لو أف يستند في اقتناعو بعدـ قياـ العلاقة ابؼدنية التي ت عدّ شرطنا لقياـ 

 .ابعربية، إلى أم دليل متاح، كلو لم يكن كفقنا لقواعد الإثبات ابؼدني
أكدت بؿكمة النقض ابؼصرية ىذا الابذاه في أحد قراراتها، حيث قررت أف: "القانوف لا ي قيد  كقد 

المحكمة بقواعد القوانتُ ابؼدنية إلا في حالة الإدانة، كذلك احتياطنا بؼصلحة ابؼتهم، حتى لا ت قرر 
. أما في حالة ابغكم بال مسؤكليتو براءة، فلا مبرر بؼثل ىذا كي عاقب إلا بناءن على دليل معتًؼ بو قانونان

الاحتياط، لأف الغاية الأساسية للمشرعّ ىي منع معاقبة من لم تثبت إدانتو بشكل قاطع كظاىر من 
 ".خلاؿ الأدلة

كعليو، فإف المحكمة غتَ ملزمة بتطبيق قواعد الإثبات ابؼدني إلا إذا كانت بصدد إصدار حكم  
في حاؿ ابغكم بالبراءة، في تاح بؽا الاستناد إلى قرائن أك بالإدانة، ضمانان لاحتًاـ حقوؽ ابؼتهم، أما 

 .3أدلة غتَ خاضعة لتلك القواعد، ما داـ ابؽدؼ ىو استبعاد ابؼسؤكلية ابعنائية لا إثباتها
ي شتًط للاستناد إلى قواعد الإثبات : أن ي بدي الدفع الدتعلق بهذه الواقعة أمام لزكمة الدوضوع: ه 

انتُ غتَ ابعنائية، أف ي ثار الدفع ابؼتعلق بها صراحة أماـ بؿكمة ابؼوضوع، ابؼنصوص عليها في القو 

                                                             

من الغرفة ابعنائية الأكلى للمحكمة العليا بابعزائر، نقلا عن مراد بلوىلي، ابؼرجع  09.07.1947،صادر بتاريخ: 9198القرار رقم  1
 90السابق، ص

 ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم155-66ك ما يليها من الأمر رقم: 212طبقا للمادة  2
 90، بؿكمة النقض ابؼصرية، نقلا عن مراد بلوىلي ، ابؼرجع السابق،ص31.03.1960قرار صادر بتاريخ:  3
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كذلك استنادنا إلى أف طرؽ الإثبات في ابؼواد غتَ ابعزائية لا تتعلق بالنظاـ العاـ، كإبما ت قرّر بغماية 
د، ما لم كعليو، لا يتًتب أم بطلاف أك إبناؿ قانوني في حاؿ عدـ التقيد بتلك القواع .مصالح ابػصوـ

يتمسك بها صاحب ابؼصلحة أماـ المحكمة صراحة، كي طالب بتطبيق طريقة الإثبات ابؼنصوص عليها 
 .في القانوف ابؼدني أك التجارم أك غتَبنا، بحسب طبيعة الواقعة

كتأسيسنا على ذلك، فإف المحكمة لا تلتزـ بإعماؿ قواعد الإثبات ابؼدني أك غتَه من القوانتُ غتَ  
إلا إذا تم الدفع بذلك صراحة من قبل من لو مصلحة قانونية، كأماـ بؿكمة ابؼوضوع  ابعزائية،

ابؼختصة، باعتبار أف تلك الوسائل الإجرائية حق للخصم أكثر منها التزامنا على القاضي من تلقاء 
 1.نفسو

 :الدطلب الثاني: الاستثناءات التي ترد على حرية القاضي في الاقتناع
عمل القاضي ابعزائي ىو مبدأ الاقتناع الشخصي في تقدير الأدلة ابؼطركحة ي عتبر الأصل في  

أمامو في الدعول، إذ لو ابغرية التامة في إصدار حكم بالإدانة أك البراءة بناءن على مدل اقتناعو بوجود 
 إلا أف ىذه ابغرية في تقدير الأدلة ليست مطلقة، بل ترد عليها بعض الاستثناءات التي، دليل معتُ

برد من سلطة القاضي في الاقتناع الشخصي. ففي بعض ابغالات، يلاحظ ابؼشرع أف الوضع الغالب 
  (الفرع الاول) ىو برقق أمر معتُ، في فتًض كجوده دكف ابغاجة إلى إثباتو حيث سنتناكؿ تفصيلا في

  .رابغجية القانونية لبعض المحاضسنتطرؽ الى  (الفرع الثاني)أما في  القرائن القانونية
 :الفرع الأول: القرائن القانونية

ت عدّ القرائن القانونية من كسائل الإثبات التي يتولى فيها ابؼشرعّ ذاتو مهمة استخلاص نتيجة  
قانونية من كاقعة ثابتة، دكف ترؾ حرية التقدير للقاضي. إذ يقوـ ابؼشرعّ بتحديد تلك القرائن على 

 .2كابػصوـسبيل ابغصر، كيلزـ بها كلاا من القاضي 

                                                             

 91مراد بلوىلي، ابؼرجع السابق، ص 1
اف،) الثبات ابعنائي بالقرائن القضائية( ، أطركحة  لنيل شهادة ابؼاجستتَ في العلوـ ابعنائية ك الاجرامية، كلية ابغقوؽ ك عبد ابغميد سفي  2

  ا52،ص2012/2013، 2العلوـ السياسية ،قسم ابغقوؽ ، جامعة البليدة
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كقد ع رفت القرينة القانونية بأنها: ابغالة التي يتدخل فيها ابؼشرعّ لي حدّد الواقعة الثابتة، كبهرم  
بنفسو عملية الاستنباط، بحيث لا يكوف للقاضي أمّ سلطة تقديرية في تقديرىا أك بـالفتها. فمتى 

يستنتج ابغكم ابؼلزـ الذم رتبّو ثبتت الواقعة الأصلية التي قررىا القانوف، كجب على القاضي أف 
 .، دكف أف يكوف لو ابػيار في ذلك1القانوف عليها

ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية ابؼعدؿ كابؼتمم،  155-66بالرجوع إلى أحكاـ الأمر رقم  
صِّص ابؼشرعّ ابعزائرم نصنا يعرّ  ؼ ي لاحظ أنو خلا من تعريف صريح بؼفهوـ القرينة القانونية، إذ لم بى 

حيث تعرض بؽا  .فيو ىذه الوسيلة الإثباتية بشكل مباشر، كإبما أشار إليها ضمننا في بعض ابؼواضع
القرينة القانونية تغتٍ من تقررت بؼصلحتو عن أية كسيلة أخرل " دكف تعريفها، كذلك بنصو على أنو:

نص يقضي بغتَ  من كسائل الإثبات، غتَ أنو بهوز نقض ىذه القرينة بالدليل العكسي ما لم يوجد
 ".2ذلك

يتّضح من ىذا النص أف ابؼشرعّ لم يضع تعريفنا بنيويان للقرينة القانونية، بل اكتفى ببياف أثرىا  
القانوني كغايتها، حيث جعلها ت غتٍ من تقررت لصابغو عن تقدنً أم كسيلة إثبات إضافية، شريطة 

إف ابؼشرعّ ابعزائرم يركّز على كمن خلاؿ ىذا النص، بيكن القوؿ . عدـ كجود نص بينع دحضها
النتيجة العملية للقرينة القانونية، كابؼتمثلة في بزفيف عبء الإثبات عن عاتق ابؼدّعي، كذلك بتمكينو 
من الاكتفاء بإثبات كاقعة فرعية )سابقة أك مصاحبة(، تكوف كافية قانونان لاستنتاج الواقعة الأصلية 

 .3لنتيجة التي رتبها القانوف سلفناموضوع الدعول، على بكو ي لزـ القاضي با
إف ركن القرينة القانونية يتمثل في كجود نص قانوني صريح، إذ لا بي كن اعتبار أم استنتاج أك  

فالقرينة القانونية لا تنشأ من اجتهاد  .استنباط بدثابة قرينة قانونية إلا إذا استند إلى نص في القانوف
كعليو، فإف قياـ  .ثلة، بل ت ستمد حصريان من النص التشريعيالقاضي أك من القياس على حالات بفا

                                                             

  96، ص1991النهضة العربية، مصر، عبد ابغافظ ابؽادم عابد،) الاثبات ابعنائي بالقرائن( ،دراسة مقارنة،)د. ط( دار  1
  2، ابؼتضمن القانوف ابؼدني ابؼعدؿ ك ابؼتمم 58-75، من الأمر رقم   337ابؼادة  
، 11، ع4محمد الطاىر رحاؿ ، )القرائن القانونية ك مدل حجيتها في الاثبات ابعنائي( ، بؾلة البحوث ك الدراسات الانسانية، مج 

  2733، ص2015
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القرينة القانونية يقتضي كجود نص صريح ككاضح يقرّرىا، كلا بهوز إنشاؤىا عن طريق القياس أك 
الأكلوية أك ابؼماثلة، لأف ذلك من شأنو أف ي دخل في بؾاؿ القانوف ما لم ي قرره ابؼشرعّ. كبالتالي، لا 

لقضائية أف ت نشئ قرائن قانونية من تلقاء نفسها، كإبما يقتصر دكر القضاء على بيكن للممارسة ا
كبذدر الإشارة إلى أف معظم القرائن القانونية، خاصة تلك التي  .تطبيقها عند كجودىا في النصوص

ا بنتيجتها كلا بهو  ز كصفها القانوف بأنها قرائن قاطعة، لا تقبل إثبات العكس، إذ يكوف القاضي مقيّدن
نز ع ابؼشرعّ سلطة تقديرىا من القاضي، كنصّ  قرائن تشريعية بؿضة كج عنها. فهي في جوىرىالو ابػر 

 .عليها بغسم النزاع دكف ابغاجة إلى كسائل إثبات إضافية
 ك القرائن القانونية نوعاف :

 أولًا: القرائن القانونية القاطعة
سمح التي تتمتع بحجية مطلقة، بحيث لا ي  ت عدّ القرائن القانونية القاطعة من أدلة الإثبات  

العادية كالشهادة أك الكتابة. كمع ذلك، فإف ىذه ابغجية لا تنفي  بإثبات عكسها بوسائل الإثبات
، 1اليمتُ كدحضها بالإقرار أ –بعض ابغالات  في –طبيعتها كدليل من أدلة الإثبات، إذ بهوز 
 .العاـخاصة إف لم تكن من ابؼسائل ابؼتعلّقة بالنظاـ 

كت عر ؼ القرائن القاطعة بأنها تلك التي لا ي سمح بقياس غتَىا عليها أك التوسّع في تطبيقها،  
، التي 2نظرنا لأف ابؼشرعّ ىو من حدد نطاقها كأثرىا القانوني بدقة. كمن أبرز أمثلتها قرينة انعداـ التمييز

 .ز للقاضي بذاىلها أك الاجتهاد بشأنهات عدّ من القواعد القانونية ابؼوضوعية ابؼلزمة، بحيث لا بهو 
كقد ذىب بعض الفقو إلى أف الصفة القاطعة للقرينة القانونية لا بزرجها عن كونها كسيلة من  

كسائل الإثبات، كإبما تكمن خصوصيتها في أنها برجب سلطة القاضي التقديرية، كت لزمو بالنتيجة التي 
 .تكوين قناعتو في ىذا الشأفربظها بؽا القانوف، بفا ي قيّد حريتو في 

 
                                                             

،) الاثبات في ابؼواد التجارية(، مذكرة لنيل شهادة ابؼاجستتَ في ابغقوؽ ، كلية ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، جامعة ابغاج  بن فاتح بظتَ -1 
  .57، ص2005/2006بػضر باتنة ، ابعزائر، 

 . 57عبد ابغميد سفياف ، ابؼرجع السابق، ص -  2
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 :ثانيًا: القرائن القانونية البسيطة
أما القرائن القانونية البسيطة، فهي تلك التي بهوز إثبات عكسها بالدليل ابؼضاد، إذ ت عفي من  

تقررت لصابغو من عبء إثبات الواقعة بؿل النزاع، بدجرد إثبات الواقعة التي تقوـ عليها القرينة، دكف 
 .الطرؼ الآخر من تقدنً ما ي فنّد أثرىاأف بسنع 
، مراعاةن لظركؼ التعامل   كت عتبر ىذه القرائن بدثابة بزفيف لعبء الإثبات عن أحد ابػصوـ

ابؼعتادة أك تعزيزنا بؼركز قانوني مشركع، كلكن مع إتاحة الفرصة للطرؼ ابؼقابل للطعن في مدلوبؽا. 
نظاـ العاـ، بل ي نظر إليها كأداة بغماية مصالح خاصة، كلذلك، فإف ابؼشرعّ لا يعتبرىا من قواعد ال

كما أف القاعدة العامة في ىذا النوع من القرائن،  .بيكن التنازؿ عنها أك مناقشتها في إطار ابػصومة
ىي أف القاضي غتَ ملزـ بتوسيع نطاقها أك القياس عليها، لأف الأصل في القرائن القانونية ىو التفستَ 

 .1على ابغالات التي نصّ عليها ابؼشرعّ الضيق كالاقتصار
 156-66كمن بتُ أمثلة القرائن القانونية القاطعة ما نص عليو ابؼشرع ابعزائرم في الأمر رقم  

ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ كابؼتمم، حيث أقر قرينة تتعلق بجربية العيش من موارد الدعارة، 
معتادة مع كاحد أك أكثر من الأشخاص ابؼعركفتُ  كبرديدنا في حالة ما إذا كاف للشخص علاقات

كت عد ىذه ابغالة  .2بدمارستهم للدعارة، ككاف عاجزنا عن تبرير مصادر دخلو التي تتجاكز بمط معيشتو
كما نص  .قرينة قانونية على أف ابؼعتٍ يعيش من عائدات الدعارة، ما لم ي ثبت العكس بدليل مقبوؿ

العصابات الذين لا يتولوف فيها مهاـ قيادية أك تنفيذية، كذلك بعقوبة  نفس القانوف على معاقبة أفراد
، كىي قرينة على الابلراط في تنظيم 3( سنة20( سنوات إلى عشرين )10السجن ابؼؤقت من عشر )

إجرامي حتى دكف إثبات نشاط إجرامي بؿدد، ما داـ الانتماء للعصابة متحققنا كفق العناصر القانونية 
 .ابؼقررة

 
                                                             

  61عبد ابغميد سفياف ، ابؼرجع السابق ، ص  1
  ، ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتمم، ابؼعدؿ ك ابؼتمم 156-66من الأمر رقم  343/4ابؼادة  2

 ، ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتمم ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم   156-66من الامر رقم  87ابؼادة   3
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 فرع الثاني: الحجية القانونية لبعض المحاضرال
ي عرَّؼ المحضر على أنو ذلك المحرر الربظي الذم ي عدّه ضابط الشرطة القضائية باللغة العربية،  

كيتضمن ما توصل إليو من معلومات تتعلق بابعربية ابؼرتكبة، كالظركؼ التي أحاطت بها، كالآثار التي 
 .1ابؼتخذة بشأنها، مع برديد زماف كمكاف حصوبؽا ترتبت عنها، إلى جانب الإجراءات

كت عد المحاضر من بتُ كسائل الإثبات التي منحها ابؼشرع أبنية خاصة، لاسيما في ابعرائم  
الاقتصادية، حيث أضفى عليها قوة إثباتية معتبرة، قد بسس بدبدأ حرية الإثبات. غتَ أف ىذه ابغجية 

ية ابؼتعلقة بإعداد كبررير ىذه المحاضر، بحيث يؤدم الإخلاؿ بها تبقى رىينة باحتًاـ الضوابط القانون
، من خلاؿ سلوؾ طرؽ الطعن القانونية ابؼقررة في ىذا  إلى فتح المجاؿ أماـ منازعتها من قبل ابػصوـ

 .2الصدد
ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ كابؼتمم، بقد أف  156-66كبالرجوع إلى أحكاـ الأمر رقم  

ئرم قد حدّد صراحة ضباط الشرطة القضائية كالأعواف ابؼؤىلتُ قانونان لتحرير ىذه ابؼشرع ابعزا
. كقد نصّ صراحة على أف المحاضر كالتقارير ابؼثبتة للجنايات أك ابعنح لا ت عدك أف تكوف 3المحاضر

كذلك كما جاء في قانوف الإجراءات  ينص القانوف على خلاؼ ذلك بؾرد استدلالات، ما لم
 .4ابعزائية
كبناءن عليو، فإف القاضي ابعزائي يتمتع بحرية كاملة في تقدير قيمة المحاضر ابؼتعلقة بالدعول،  

باعتبارىا عناصر استدلاؿ لا تلزمو، غتَ أف ابؼشرع خرج عن ىذه القاعدة في حالات معينة، نظران بؼا 
لمحاضر، بحيث يطرحو إثبات بعض ابعرائم من صعوبات، حيث أضفى قوة إثباتية خاصة على بعض ا

 .لا بهوز الطعن في بؿتواىا إلا بتقدنً دليل عكسي أك عن طريق الطعن بالتزكير
 

                                                             

 2019، 1، ع 3كادبيية  للبحوث القانونية ك السياسية، مجرياض فوحاؿ ،) اثر المحاضر ابعنائية على القاضي ابعزائي (، المجلة الأ  1
  412،ص
  2، ص2021،  2، ع16بن مايسة نادية ، )القوة الثبوتية لمحاضر اثبات ابعربية الاقتصادية(، بؾلة ابؼفكرة ، مج  2
  ابؼتمم ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية ، ابؼعدؿ ك 155-66من الأمر رقم : 21الى  18ابؼواد من   3
  ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم 155-66من الأمر رقم  215ابؼادة  4
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 أولًا: المحاضر التي تكتسي حجية إلى أن يثبت العكس
، ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية ابؼعدّؿ كابؼتمم، على أف 156-66نصّ الأمر رقم  

رير، كإما بشهادة الشهود في حاؿ غياب ىذه المحاضر أك ابؼخالفات بيكن إثباتها إما بدحاضر أك تقا
التقارير. كقد نصّ ابؼشرع صراحةن على أف المحاضر كالتقارير المحررة من طرؼ ضباط أك أعواف الشرطة 
القضائية، أك الضباط ابؼخوّلتُ بدهمة الضبط القضائي بدوجب القانوف، ت عدّ دليل إثبات إلى أف يقاـ 

 .ما تضمنتو، ما لم ينص القانوف على خلاؼ ذلكالدليل العكسي على 
كبذدر الإشارة إلى أف ابؼشرع قيد إمكانية تقدنً ىذا الدليل العكسي، بأف يكوف ذلك إما  

، كىو ما بينح ىذه المحاضر قوة إثبات قانونية خاصة، تتجاكز بؾرد 1بالكتابة أك بشهادة الشهود
 .فيها ضمن الشركط التي نص عليها القانوف الاستدلاؿ، لكنها ليست مطلقة، إذ بهوز الطعن

كيدؿ ىذا التوجو على رغبة ابؼشرع في برقيق التوازف بتُ فعالية الإثبات كبضاية حقوؽ الدفاع،  
خاصة في بؾاؿ ابؼخالفات التي تتطلب سرعة في ابؼعابعة، دكف أف يؤدم ذلك إلى ابؼساس بضمانات 

 .كفقنا للقواعد ابؼنصوص عليها قانونان ابؼتهم في إمكانية دحض ما كرد في المحضر، 
، ابؼعدؿ كابؼتمم، يبتُّ بوضوح أف المحاضر التي 156-66من الأمر رقم  215نص ابؼادة  

بوررىا ضباط الشرطة القضائية، أك أعوانهم، أك ابؼوظفوف كأعواف الإدارات ابؼكلفوف قانونان ببعض مهاـ 
 .ي طعن فيها بالتزكير أك ي قدـ ضدىا دليل عكسي الضبط القضائي، تتمتع بحجية في الإثبات ما لم

كيتجلى من ذلك أف ىذه المحاضر، متى حررت في نطاؽ الاختصاص القانوني للمحرر، تعتبر  
كسيلة إثبات قوية في مواد ابعنح كابؼخالفات، كلا بيكن النيل بفا كرد فيها إلا عبر طرؽ قانونية بؿددة  

كيدؿ ىذا التنظيم على أف ابؼشرع قد منحها  .2و النصوصكالشهادة أك الكتابة، حسبما تسمح ب
، كذلك تعزيزنا بؼصداقية الإجراءات  حجية خاصة في الإثبات، لا تسقط إلا بوسائل بؿددة قانونان

 .كضمانان لاستقرار ابؼعاملات ابعزائية

                                                             

  ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية، ابؼعدؿ ك ابؼتمم 155-66من الأمر رقم  400ابؼادة  1
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ي ستشف من النصوص القانونية أف حجية المحاضر في ابؼخالفات تقيد قناعة القاضي، بحيث لا  كما 
بهوز لو ابػركج عمّا تضمنتو ىذه المحاضر إلا إذا تم تقدنً دليل عكسي، سواء بالكتابة أك بشهادة 

ثاؿ لا على سبيل ابؼ –كمن بتُ ىذه المحاضر التي تتمتع بحجية خاصة في الإثبات، نذكر  .الشهود
 :ما يلي –ابغصر 
  من القانوف رقم  31المحاضر المحررة من قبل أعواف قمع الغش، كفقنا بؼا نصت عليو ابؼادة

 1.ابؼتعلق بحماية ابؼستهلك كقمع الغش 03-09
  المحاضر ابعمركية المحررة من طرؼ عوف كاحد، كخاصة تلك ابؼتعلقة بابؼعاينات ابعمركية التي

من قانوف ابعمارؾ  254ات، كما كرد في الفقرة الثانية من ابؼادة تتضمن اعتًافات أك تصربو
ابعزائرم، كالتي تنص على أف القاضي لا بهوز لو الاعتماد على بؾرد تصربوات غتَ مدعمة 

 .2بوثائق ربظية لإقصاء ما كرد في المحضر ابعمركي
 ةحتها عن طريق الطعن بالتزوير ثانيًا: المحاضر التي تتمتع بحجية إلى حي إثبات عدم

ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ كابؼتمم، بقد أف  156-66بالرجوع إلى أحكاـ الأمر رقم  
رر بشأنها بؿاضر، تكوف بؽذه المحاضر حجية إلى أف ي طعن فيها  ابؼشرع قد نص على أف: "ابؼواد التي بر 

 3."بالتزكير، كذلك كفقنا بؼا تنظمو قوانتُ خاصة
ذا يعتٍ أف ىذه المحاضر بروز قوة إثبات قانونية كاملة، كلا بيكن دحضها إلا من خلاؿ كى 

اتباع إجراءات الطعن بالتزكير، كىو ما بهعلها تتميز عن باقي المحاضر التي بيكن إثبات عكس 
 .مضمونها بطرؽ أخرل كالشهادة أك الكتابة

                                                             

،  15، يتعلق بحماية ابؼستهلك كقمع الغش، ج.ر.ج.ج، ع2009فبراير  25، ابؼؤرخ في 03-09من القانوف رقم  31تنص ابؼادة   1
من نفس القانوف في إطار مهامهم الرقابية ك طبقا لأحكاـ  25، على أنو: يقوـ الأعواف ابؼذكوركف في ابؼادة  2009مارس  8ابؼؤرخة في  

ابة ابؼنجزة ك تبتُ فيها الوقائع ابؼعاينة ك ابؼخالفات ابؼسجلة ك العقوبات ابؼتعلقة ىذا القانوف بتحرير بؿاضر تدكف فيها تواريخ ك أماكن الرق
بها، ك بالإضافة الى ذلك  تتضمن ىذه المحاضر ىوية ك صفة الأعواف اللذين قاموا بالرقابة ك كذا ىوية ك نسب ك نشاط ك عنواف ابؼتدخل 

من نفس القانوف بكل كثيقة أك مستند إثبات ، ك  25قبل الأعواف ابؼذكورين في ابؼادة  ابؼعتٍ بالرقابة ، ك بيكن أف ترفق المحاضر المحررة من
 تكوف للمحاضر ابؼنصوص عليها الفقرات السابقة حجية قانونية حتى يثبت العكس. 
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 ابغد الذم لا بيكن معو استبعاد ما كرد كعليو، فإف ىذه المحاضر تتمتع بقوة ثبوتية عالية، إلى 
فيها إلا إذا ثبت تزكيرىا من خلاؿ إدانة بؿررىا بجربية التزكير. كمن بتُ ىذه المحاضر نذكر بؿاضر 
ابعلسات كالأحكاـ القضائية، التي ت عد حجة إذا استوفت بصيع الأشكاؿ القانونية ابؼطلوبة. كمع 

ابعزائي بالأخذ بدا كرد فيها كدليل، إذ تبقى مسألة تقديرىا  ذلك، فإف ىذه ابغجية لا ت لزـ القاضي
 . 1من الناحية ابؼوضوعية من صميم سلطتو التقديرية

كما أف حجية ىذه المحاضر، سواء تلك التي تكتسي قوة إثبات إلى حتُ تقدنً دليل عكسي،  
، إذ تقتصر على الوقائع أك تلك التي لا بيكن الطعن فيها إلا بطريق التزكير، ت عد حجية غتَ مطلقة

ابؼتضمن قانوف  156-66ابؼادية ابؼكوّنة للجربية فقط. كيستند ىذا التقييد إلى ما كرد في الأمر رقم 
الإجراءات ابعزائية ابؼعدؿ كابؼتمم، حيث نص على أف "المحضر أك التقرير لا تكوف بؽما قوة إثبات إلا 

ره بؼهامو، كتعلّق بواقعة تدخل ضمن اختصاصو، إذا كاف قد ح رّر بشكل صحيح، أثناء مباشرة بؿر 
 2كضمن ما رآه أك بظعو أك عاينو بنفسو."

كبالتالي، نستنتج أف ابؼشرع قد قيّد القاضي ابعزائي من خلاؿ إيراده لبعض الاستثناءات التي  
أك من  لا تتًؾ لو ابغرية الكاملة في الإثبات، سواء من حيث اختيار الأدلة التي يبتٍ عليها قناعتو،

حيث سلطتو في تقدير تلك الأدلة كفقان لاقتناعو الشخصي. كما يظهر أف ابؼشرع سعى من خلاؿ 
ىذا التنظيم إلى برقيق نوع من التوازف، من خلاؿ منح ابػصوـ قدران من ابغماية القانونية، لاسيما في 

 .3حاؿ كقوع أخطاء من قبل القضاة
 
 
 
 

                                                             

  184أحسن بوسقيعة ، ابؼرجع السابق، ص  1
  ، ابؼتضمن قانوف الاجراءات ابعزائية ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم 155-66من الأمر رقم  214ابؼادة  2

98مراد بلوىلي ، ابؼرجع السابق، ص  3  



 الضوابط ابؼوضوعية للدليل الرقمي الفصل الثاني: 
 

103 
 

 صل:ملخص الف
يعد موضوع الضوابط ابؼوضوعية للدليل الرقمي من أىم ابؼواضيع التي ، كخلاصة بؽذا الفصل 

تفرض دراسة دقيقة نظران لطبيعتو التقنية ابؼعقدة من برديات قانونية ك قضائية. ك قد بينت الدراسة أف 
القاضي ابعزائي لا بيلك حرية مطلقة في التعامل مع ىذا الدليل، بل ىو مقيد بضوابط قانونية كجو 

 و برقيق التوازف بتُ العدالة ك ضمانات المحاكمة العادلة.سلطتو بك
فمن جهة، تم التطرؽ الى أىم الضوابط التي تؤطر سلطة القاضي في بـتلف مراحل الدعول، ك  

الالتزاـ بابؼواجهة ك ابؼناقشة العلنية التي تهدؼ الى بضاية الشرعية الإجرائية، ك ضماف ابغياد، ك 
 اليقتُ ك التساند في الدليل الرقمي.للأدلة، إضافة الى برقق 

كمن جهة أخرل، تبتُ أف ىناؾ استثناءات تشريعية تقيد حرية القاضي، مثل إلزامو بوسائل  
 إثبات معينة في بعض ابعرائم، أك التقييد بحجية بعض المحاضر أك القرائن القانونية.

، بل ضركرة يفرضها العصر كقد خلصت ىذه الدراسة الى أف ىذه الضوابط ليست ترفان قانونيان  
 الرقمي، بفا يستوجب تكوينان مستمران للقاضي بؼواكبة التطور ك ضماف أحكاـ قضائية عادلة ك متوازنة.



 

 
 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 ةـــــــــــــــخاتد
 



 

 
 

 :خاتدة
، من خلاؿ ىذه الدراسة ابؼتواضعة، إلى الإحاطة ا بالإشكالية ابؼطركحة بكل ما نالقد سعي 

أتيح من جهد كتأمل، في بؿاكلة لفهم كبرليل موقع الدليل الرقمي ضمن منظومة الإثبات في ابؼادة 
بىفى أف ىذا ابؼوضوع بات من بتُ أكثر القضايا القانونية راىنيو، بالنظر إلى ما يشهده ابعزائية. كلا 

عالم ابعربية من برولات عميقة فرضتها الطفرة التكنولوجية، التي لم تقتصر آثارىا على كسائل ارتكاب 
 .ة فحسب، بل امتدت إلى أدكات كشفها كإثباتها ابعرنً

الدليل الرقمي، بدا بوملو من طبيعة تقنية معقدة، أحد أبرز مظاىر ىذا التحوؿ، حيث  كي عد 
تتجلى أبنيتو في قدرتو على كشف ابغقيقة ابؼخفية كراء شاشات الأجهزة الرقمية كخلف س ح ب 
البيانات. كمع ذلك، فإف قيمة ىذا الدليل، كمهما بلغت دقتو كارتفعت مكانتو العلمية، لا تستكمل 

ىا القانوني إلا إذا ك ضع برت بؾهر سلطة قضائية تتسم بابغكمة كابغنكة، قادرة على التمييز بتُ ما أثر 
فالسلطة التقديرية للقاضي تبقى حجر الزاكية . ىو صحيح كما قد يكوف نابذنا عن تلاعب أك برريف

حقيقة قضائية في عملية إضفاء الشرعية على الدليل الرقمي، كبرويلو من حقيقة علمية صامتة إلى 
مى بها ابغقوؽ كت رد بها ابؼظالم. ذلك أف ابغقيقة، كيفما كاف  ناطقة، بيكن أف ت بتٌ عليها الأحكاـ كبر 
شكلها، برتاج دكمنا إلى سند ي ثبتها، كالدليل، مهما تطورت كسائلو، بهب أف يواكب ىذا التطور 

 .بأدكات قانونية ت كسبو القوة كابغجية
صل إليو، يتضح أف الدليل ابعنائي الرقمي ىو نتاج معطيات تقنية كمن خلاؿ ما تم التو  

ت ستخلص من الأجهزة الإلكتًكنية أك نظم ابؼعلومات، عبر عمليات دقيقة للتحليل كابؼعابعة، ت فضي 
عتماد عليها في مراحل التحقيق ك المحاكمة. ك قد استطاع ىذا الدليل أف يفرض بيانات بيكن الاإلى 

، كوسيلة إثبات حديثة، ذات حجية معتبرة، رغم التحديات عمل القضائي ابعنائينفسو في صلب ال
 عتو الفنية ك تعقيداتو الإجرائية.التي تفرضها طبي

ىذا ك قد خلصنا في سبيل ىذه الدراسة ، الى بؾموعة من النتائج ك التوصيات بيكن إبصابؽا  
 فيما يلي :

 



 

 
 

 النتائج :

يشكل أداة أساسية في منظومة الإثبات ابعنائي ابغديثة، تبتُ أف الدليل الرقمي أصبح _ (1
 خاصة مع اتساع رقعة ابعرائم ابؼعلوماتية ك اعتمادىا على الوسائط التكنولوجية.

يتمتع لدليل الرقمي بطبيعة خاصة تفرض ضوابط صارمة بعمعو ك برليلو، نظرا لسهولة _ (2
 التلاعب بو ك افتقاده للطبيعة ابؼادية.

يزاؿ الإطار التشريعي ابعزائرم يعاني من فراغ في تنظيم الأدلة الرقمية، رغم بعض  لا_ (3
 النصوص ابؼتفرقة.

 تلعب ابػبرة التقنية دكرا بؿوريا في برليل الأدلة الرقمية ك تعزيز حجيتها أماـ القضاء._ (4
بصعو مشركعية بصع الدليل الرقمي شرط أساسي لقبولو، ك لا بهوز الاعتماد على دليل تم – (5

 بابؼخالفة للقانوف.
 ضعف البنية التقنية للتحقيقات الرقمية يؤثر سلبا على فعالية الاثبات بهذا النوع من الأدلة.– (6
يبقى مبدأ الشك في مصدر أك سلامة الدليل الرقمي سببا كافيا لاستبعاده من ملف – (7

 الدعول.
 ت المحاكمة العادلة.في تقدير الأدلة الرقمية كاسعة لكنها مقيدة بضماناسلطة القاضي – (8
يواجو المحققوف برديات تقنية ك ميدانية في التعامل مع الأدلة الرقمية، خاصة في ابعرائم – (9

 العابرة للحدكد.

لم يعد الدليل الرقمي مقتصرا على ابعرائم الإلكتًكنية، بل أصبح يستخدـ أيضا في إثبات -(10
 ابعرائم التقليدية.

 

 

 



 

 
 

 : قترحاتالد

إصدار قانوف خاص بالأدلة الرقمية يتضمن تعريفا دقيقا بؽا، ك يضبط شركط بصعها ك – (1
 تقدبيها أماـ القضاء.

تكثيف التكوين ك التدريب في بؾاؿ التحقيق الرقمي لفائدة القضاة ك ضباط الشرطة – (2
 القضائية ك ابػبراء.

جنائية رقمية بؾهزة على ابؼستول الوطتٍ لتحليل البيانات الرقمية بدا يتماشى مع  إنشاء بـابر– (3
 ابؼعايتَ الدكلية.

الرقمي ك ابؼراقبة الإلكتًكنية لضماف   التفتيش اتفرض رقابة قانونية صارمة على إجراء– (4
 احتًاـ ابغياة ابػاصة ك ابغقوؽ الأساسية للأفراد.
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الدستور /1  

ق 1417رجب 26مؤرخ في  438_96، صادر بدوجب مرسوـ رئاسي رقم 1996الدستور ابعزائرم لسنة  (1
، 1996نوفمبر 28عليو باستفتاء يتعلق بإصدار نص تعديل الدستور، ابؼصادؽ  1996ديسمبر  7ابؼوافق ؿ

 .1996ديسمبر 08، بتاريخ 76ج.ر.ج.ج، ع

، بودد 2015أكتوبر 08ابؼوافق ؿ 1436ذم ابغجة عاـ  24، مؤرخ في 261-15( ابؼرسوـ الرئاسي رقم: 2
تشكيلة ك تنظيم ك كيفيات ستَ ابؽيئة الوطنية للوقاية من ابعرائم ابؼتصلة بتكنولوجيا الإعلاـ ك الاتصاؿ ك 

 مكافحتها.

، يتعلق بإصدار التعديل الدستورم، ابؼصادؽ 2020سبتمبر 30، ابؼؤرخ في:442-20الرئاسي رقم:  ابؼرسوـ (3
، في ابعريدة الربظية للجمهورية ابعزائرية الدبيقراطية الشعبية، ج.ر.ج.ج، 2020عليو في استفتاء أكؿ نوفمبر سنة 

 .2020ديسمبر  30، ابؼؤرخة في: 82ع

 / الأوامر2

، ابؼتضمن القانوف ابؼدني ابؼعدؿ ك ابؼتمم، ج.ر.ج.ج، 1975ديسمبر26ابؼؤرخ في: ، 58-75الأمر رقم  (1
 1978سيتمبر 30، ابؼؤرخة في 78ع

، ابؼتضمن قانوف العقوبات ابؼعدؿ ك ابؼتم، ج.ر.ج.ج، 1966يونيو  08، ابؼؤرخ في 155_66الأمر رقم  (2
 ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم.1966يونيو  11، ابؼؤرخة في 49ع

، 48، ابؼتضمن قانوف الإجراءات ابعزائية، ج.ر.ج.ج، ع1966يونيو  08، ابؼؤرخ في 155_66قم الأمر ر  (3
 ، ابؼعدؿ ك ابؼتمم.1966يونيو 10ابؼؤرخة في : 

،ك ابؼتضمن القواعد ابػاصة 2009غشت 05ابؼوافق 1430شعباف  14، مؤرخ في 04_09قانوف رقم  (4
أكت 16، صادر بتاريخ 47بالوقاية ابؼتصلة بتكنولوجيا الإعلاـ ك الاتصاؿ ك مكافحتها، ج.ر.ج.ج، ع

2009 . 

 :الكتب/ 3

 2013، دار ىومة للطباعة ك النشر، ، ابعزائر، 10، ط)التحقيق القضائي(أحسن بوسقيعة،  (1
 201، دار ىومة للنشر ك التوزيع، ابعزائر،6ط)ابؼنازعات ابعمركية(، ________،  (2
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دراسة مقارنة، دار النهضة العربية،  )ابغماية ابعنائية لتكنولوجيا الاتصالات(،أبضد حساـ طو بساـ،  (3
 2002القاىرة، 

  2006دار الشركؽ، القاىرة،  )أصوؿ الإجراءات ابعنائية في القانوف ابؼقارف(،أبضد فتحي سركر،  (4
 2013القاىرة، مصر، ط في قانوف الإجراءات ابعنائية، دار النهضة العربية(، ) الوسي________،  (5
دار ابعامعة ابعديدة الاسكندرية،  )الاثبات ابعنائي في ابعربية الالكتًكنية(،أشرؼ عبد القادر قنديل،  (6

 2015مصر، 
امعي، ، دار الفكر ابع1ط )التفتيش عن ابؼعلومات في الوسائل التقنية ابغديثة(،بكرم يوسف،  (7

 2011الإسكندرية، مصر،
النسر الذىبي للطباعة، القاىرة، مصر،  )الشرعية الدستورية لأعماؿ الضبطية القضائية(،بصاؿ جرجيس،  (8

2006 
 2014، دار ىومة، ابعزائر، 1)د ط(، ج )دليل القضاة للحكم في ابعنح ك ابؼخالفات(،بصاؿ بقيمي،  (9

، دار 2على ضوء الاجتهاد القضائي، )د ط(، ج ابعزائرم،() قانوف الاجراءات ابعزائية ______، (10
 2016ىومة، ابعزائر، 

، )د ط(، الديواف الوطتٍ للأشغاؿ التًبوية، )الاجتهاد القضائي في ابؼواد ابعنائية(جيلالي بغدادم،   (11
 ابعزائر، )د س(.

 2020ة الإسكندرية، دار ابعامعة ابعديد )نظرية الإثبات في ابؼواد ابعنائية(،خالد عبد الربضاف،   (12
، الإسكندرية، 1، دار الفكر ابعامعي، طفن التحقيق ابعنائي في ابعرائم الالكتًكنيةخالد بفدكح إبراىيم،   (13

2009 
 1999دار ابعامعة ابعديدة، الاسكندرية،  ،) بطلاف الاجراء ابعنائي(،سليماف عبد ابؼنعم  (14
 2022دار ىومة، ابعزائر،  بعزائي(،)الاثبات بالأدلة الرقمية أماـ القاضي ابظتَ عباس،   (15
 2021، دار ىومة، ابعزائر،3ط ،) الوجيز في قانوف الاجراءات ابعزائية(،الطيب لوصيف  (16
، ابعامعة العربية للعلوـ القانونية، جامعة )برليل الأدلة الرقمية في التحقيقات ابعنائية(الطيب ىشاـ،   (17

 2020تونس، تونس، 
)د ط(، دار النهضة العربية، مصر،  الاثبات ابعنائي بالقرائن، دراسة مقارنة(،،) عبد ابغافظ ابؽادم عابد  (18

1991 
دار ابعامعة ابعديدة، الإسكندرية، مصر،  )الدليل الرقمي في الإجراءات ابعنائية(،عبد ابغكيم عابدين،   (19

2020 
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ات ابغلبي ابغقوقية، ، منشور 2ط )إجراءات التقاضي ك ضمانات العدالة ابعنائية(،عبد ابغميد الشواربي،   (20
 2017بتَكت، لبناف،

دار الكتب  ،) مبادئ الاجراءات ابعنائية في جرائم الكمبيوتر ك الأنتًنت(،عبد الفتاح البيومي ابغجازم  (21
 2007القانونية، القاىرة، 

دار الفكر ابعامعي، الإسكندرية،  )ابعرائم الإلكتًكنية ك الدليل الرقمي(،______________،   (22
 2016مصر، 

دار الكتب ) الدليل الرقمي ك التزكير في جرائم الكمبيوتر ك الأنتًنت(، ______________،  (23
 2015القانونية، القاىرة، مصر، 

 2019دار ىومة، ابعزائر، )حجية الدليل الإلكتًكني في الإثبات ابعنائي(،  عبد القادر بورايو،  (24
بؼصنفات الفنية ك دكر الشرطة ك القانوف، جرائم الكمبيوتر ك حقوؽ ابؼؤلف ك اعفيفي كامل عفيفي،   (25

 .2007، منشورات ابغلبي ابغقوقية بتَكت، 2، طدراسة مقارنة
الأدلة الإلكتًكنية في ابؼسائل ابعنائية ك ابؼعاملات ابؼدنية ك التجارية لمجتمع فتحي أنور محمد عزت،   (26

 2010، دار النهضة العربية، القاىرة، مصر، ابؼعلوماتي
 2007، القاىرة، دار النهضة العربيةمناط مشركعية العمل الشرطي، قدرم عبد الفتاح الشهاكم،   (27
، الضوابط الشرعية ك القانونية للأدلة ابعنائية )في الفقو الاسلامي ك القانوف الوضعيكماؿ محمد عواد،   (28

 2011، مصر، 1دار الفكر ابعامعي، ط
 .2001، دار النهضة العربية، القاىرة، 2، ط اءات ابعزائيةشرح قانوف الاجر مد أبو العلا عقيدة، ػبؿ  (29
 .2018، دار الفكر ك القانوف، ابؼنصورة، ابعرائم الإلكتًكنية ك الإثبات ابعنائي الرقميمد أبو زيد، ػبؿ  (30
 2018دار الفكر ك القانوف، ابؼنصورة،  ،) ابعرائم الإلكتًكنية ك الثبات ابعنائي الرقمي(،مد أبو زيدػبؿ  (31
الرياض،  مطبعة جامعة نايف العربية للعلوـ الأمنية،التحقيق في ابعرائم ابؼستحدثة، مد الأمتُ البشتَم، ػبؿ (32

2004 
، منشأة ابؼعارؼ، الاسكندرية، مصر، الوجيز في قانوف الاجراءات ابعنائيةمد عبد الفتاح عبد الباقي، ػبؿ  (33

2018 
 2015ابؼطبوعات ابعامعية، ، دار 1، طضمانات ابغاكمة العادلةمحمد عبد الفتاح،   (34
، ديواف ابؼطبوعات 1، )د ط(، جنظم الاثبات في ابؼواد ابعنائية في القانوف الوضعي ابعزائرممحمد مركاف،   (35

 2014ابعامعية، ابعزائر، 
، منشورات ابغلبي ابغقوقية، بتَكت، 2، طإجراءات التقاضي ك ضمانات العدالة ابعنائيةمركاف يوسف،   (36

 2017لبناف، 
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بؿاضرات في الاثبات ابعنائي " أدلة الاثبات ابعنائي الكتاب الاكؿ الاعتًاؼ ك ؾ نصر الدين، مرك   (37
 2010، دار ىومة، 2، ج2، طالمحررات"

، 1دار ىومة، ج ،بؿاضرات في الإثبات ابعنائي ) النظرية العامة للإثبات ابعنائي(مركؾ نصر الدين،   (38
2003  

، )د ط(، دار ابعامعة ابؼسائل ابعنائية في ضوء الفقو ك القضاءمشركعية الدليل في مصطفى يوسف،   (39
 2011ابعديدة، الاسكندرية، مصر، 

، البحث ك التحقيق ابعنائي الرقمي في جرائم ابغاسب الالي ك الأنتًنتبفدكح عبد ابغميد عبد ابؼطلب،   (40
  2006دار الكتب القانونية، القاىرة، 

 200دار الثقافة للطباعة، عماف،  ،ة ك التحقيق ابعنائيالأدلة ابعنائيمنصور عمر ابؼعايطة،   (41
، دراسة مقارنة، دار النهضة تفتيش نظر ابغاسب الالي ك ضمانات ابؼتهم ابؼعلوماتيىلالي عبد الله أبضد،   (42

 2006العربية القاىرة، 
الإسكندرية، مصر، ، دار ابعامعة ابعديدة، الدليل الإلكتًكني في الدعول ابعنائيةياسر أبضد حسن،   (43

2020 
 2021مصر،  ، دار النشر القانونية،قانوف الأدلة ابعنائية الرقمية، ابؼكتبة القانونيةيوسف بصاؿ،   (44

 المجلات:/ 4

، بؾلة العلوـ ابعنائية، جامعة القاىرة، مصر، الإجراءات القانونية في التحقيق ابعنائي الرقميأبضد خالد ،  (1
2023 

 2011دار النهضة العربية، القاىرة، مصر،  قانوف الإجراءات ابعنائية،الوسيط في أبضد فتحي سركر،  (2
، دراسة مقارنة، المجلة الأكادبيية الدليل ابعنائي الرقمي ك حجيتو أماـ القضاء ابعزائيبن فريدة محمد،  (3

 1، ع5للبحوث القانونية، مج
 2021، 2، ع16بؾلة ابؼفكرة، مج، القوة الثبوتية لمحاضر اثبات ابعربية الاقتصاديةبن مايسة نادية،  (4
، بؾلة القانوف 5، عالإثبات الإلكتًكني بتُ القواعد القانونية ك التقنيات ابغديثةحسن طارؽ الشمرم،  (5

 2020الرقمي، 
 2020، دار ابعامعة ابعديدة، الإسكندرية، مصر، نظرية الإثبات في ابؼواد ابعنائيةخالد عبد الربضاف،  (6
 2018، 3، ع3، بؾلة العلوـ ابعنائية ك الاجتماعية، مجفي الاثبات ابعنائيحجية القرينة خلفة بظتَ،  (7
، المجلة الأكادبيية للبحوث القانونية ك السياسية، ، أثر المحاضر ابعنائية على القاضي ابعزائيرياض فوحاؿ (8

 2019، 1، ع3مج
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، 5، ع7القانوني، مج، بؾلة ابؼنتدل دكر القاضي ابعزائي في ظل مبدأ الاقتناع القضائيستارم عادؿ،  (9
2008 

، بؾلة قانوف النقل ك النشاطات ضوابط السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير الأدلةسدكد بـتار،  (10
 2008، 1، ع5ابؼينائية، مج

، بؾلة 3، ع29، دراسة مقارنة، مجانتهاؾ حرمة ابغياة ابػاصة عبر الانتًنتسوزاف عدناف الاستاذ،   (11
 2013قتصادية ك القانونية، سوريا، جامعة دمشق للعلوـ الا

، رسالة مقدمة لنيل شهادة تأثتَ أدلة الإثبات على الاقتناع الشخصي للقاضي ابعنائيشريفة طاىرم،   (12
ابؼاجستتَ، فرع القانوف ابعنائي، كلية ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، قسم ابغقوؽ، جامعة ابعزائر، 

2003/2004 
، بؾلة الفقو ك عن ابعرائم في قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائرم التسرب كألية للكشفعلاكة ىواـ،   (13

 2012، 2القانوف، ع
، بؾلة الفكر الأساليب ابغديثة ك ابؼهارات ابؼتقدمة في برقيق ابعرائم الإلكتًكنيةعلي أبضد البسيوني،   (14

ية ابؼتحدة، الشرطي عن مركز بحوث الشرطة، القيادة العامة لشرطة الشارقة، دكلة الإمارات العرب
 2012، 81،ع21مج

، المجلة ابعزائرية للعلوـ القانونية، 2، عالتحقيق ابعنائي في ابعرائم الإلكتًكنيةعيسى عبد الربضاف بوخبزة،  (15
 2021ابعزائر، 

، دراسة مبدأ الفصل بتُ كظائف القضاء ابعزائي كضمانة بغياد القاضيلوز عواطف، فيلالي كماؿ،   (16
القضائي ابعزائرم، بؾلة الاستاذ الباحث للدراسات القانونية ك السياسية، على التشريع ك الاجتهاد 

 2019، 2، ع4مج
، بؾلة البحوث ك الدراسات القرائن القانونية ك مدل حجيتها في الثبات ابعنائيمد الطاىر رحاؿ، ػبؿ  (17

 2015، 2، ع4الانسانية، مج
لة العلوـ القانونية، جامعة تبسة، ابعزائر، ، بؾ7، عالدليل الرقمي في التشريع ابعزائرممد بوزربة، ػبؿ  (18

2022 
،  بؾلة الشريعة ك القانوف، جامعة الإمارات 56إثبات ابعربية بالأدلة العلمية،عمعتصم بطيس مشعشع،  (19

 .2013العربية ابؼتحدة، الإمارات العربية ابؼتحدة،
، 5الانسانية ك الاجتماعية، مج ، بؾلة قبس للدراساتجربية الزنا في التشريع ابعزائرمابؽاـ بن خليفة،   (20

 2021، 1ع
 



 قائمة ابؼصادر كابؼراجع 
 

114 
 

 "ومذكراترسائل / 5

 وراهـــــــ: الدكت1

، رسالة دكتوراه، كلية ابغقوؽ، جامعة القاىرة، الشهادة كدليل إثبات في ابؼواد ابعنائيةابراىيم الغمار،  (1
 1980مصر، 

  1964دكتوراه، كلية ابغقوؽ، جامعة القاىرة،  ، رسالةابػبرة في ابؼسألة ابعنائيةأماؿ عثماف،  (2
، أطركحة دكتوراه علوـ في القانوف، بزصص ضوابط السلطة التقديرية للقاضي ابعزائيفطمة الزىراء عبوز،  (3

قانوف منازعات، كلية ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، جامعة جيلالي إلياس، سيدم بلعباس، ابعزائر، 
2017/2018 

، رسالة دكتوراه، كلية ابغقوؽ، جامعة ماية ابعنائية للمحررات الالكتًكنية من التزكيرابغابؽاـ بن خليفة ، (4
 2015/2016ابغاج بػضر، باتنة، ابعزائر، 

 : ماجرستير 2

، مذكرة لنيل شهادة ابؼاجستتَ، السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي في تقدير أدلة الإثباتأحلاـ العوادم،  (1
كلية ابغقوؽ كالعلوـ السياسية، جامعة العربي بن مهيدم، أـ البواقي،   بزصص قانوف جنائي للأعماؿ،

 .2014/2015السنة ابعامعية 
، رسالة مقدمة لنيل شهادة ابغدكد القانونية لسلطة القاضي ابعنائي في تقدير الأدلةبلوىلي مراد،  (2

اج بػضر، باتنة، ابعزائر، ابؼاجستتَ، كلية ابغقوؽ ك العلوـ السياسية، قسم العلوـ القانونية، جامعة ابغ
2010/2011 

، مذكرة مقدمة لنيل شهادة ابؼاجستتَ في ابغقوؽ، كلية ابغقوؽ ك الاثبات في ابؼواد التجاريةبن فاتح بظتَ،  (3
 2005/2006العلوـ السياسية، جامعة ابغاج بػضر، باتنة، ابعزائر، 

دمة لنيل شهادة ابؼاجستتَ، فرع ، مذكرة مقسلطة القاضي ابعزائي في تقدير الأدلةبولغيمات كداد،  (4
 2003/2004القانوف ابػاص، جامعة فرحات عباس، ابعزائر، 

، مذكرة ماجستتَ، كلية اليات البحث ك التحرم عن ابعربية ابؼعلوماتية في القانوف ابعزائرمسعيداني نعيم،  (5
 2013ابغقوؽ، جامعة باتنة، 

، دراسة برليلية تطبيقية، رسالة ائم ابؼعلوماتيةدكر الدليل الرقمي في إثبات ابعر سيدم محمد البشتَ،  (6
 2010ماجستتَ، جامعة نايف العربية للعلوـ الأمنية، السعودية، 
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، رسالة مقدمة لنيل شهادة تأثتَ أدلة الاثبات على الاقتناع الشخصي للقاضي ابعنائيشريفة طاىرم،  (7
ية، قسم ابغقوؽ، جامعة ابعزائر، ابؼاجستتَ، فرع القانوف ابعنائي، كلية ابغقوؽ ك  العلوـ السياس

2003/2004 
، مذكرة مقدمة لنيل شهادة النظرية العامة للإثبات في القانوف ابعنائي ابعزائرمطواىرم إبظاعيل،  (8

 1993/1994ابؼاجستتَ في القانوف ابعنائي، كلية ابغقوؽ، جامعة ابعزائر، 
، دراسة مقارنة، رسالة  بات ابعنائيحجية الدليل الإلكتًكني في بؾاؿ الإثعائشة بن قارة مصطفى،  (9

 2009ماجستتَ، كلية ابغقوؽ، جامعة الإسكندرية، مصر، 
 1991دراسة مقارنة، دار النهضة العربية، مصر،  الإثبات ابعنائي بالقرائن،عبد ابغافظ ابؽادم عابد،  (10
، أطركحة لنيل شهادة ابؼاجستتَ في العلوـ ابعنائية الاثبات ابعنائي بالقرائن القضائيةعبد ابغميد سفياف،  (11
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 الدلخص 



 ابؼلخص 
 

 
 

 دلةإف اكتشاؼ ابعربية ك برديد ظركؼ ارتكابها ك نسبتها الى شخص معتُ يعتد أساسا على الأ 
التي تقدـ أماـ القضاء ، ك التي تشكل الركيزة التي يبتٍ عليها القاضي قناعتو الوجدانية سعيا للوصوؿ 
الى درجة اليقتُ القانوني . ك اذا كانت ىذه الغاية برقق في الغالب من خلاؿ الاعتماد على الأدلة 

تعامل مع الأدلة الرقمية التقليدية ذات الطابع ابؼادم أك الشفهي، فإف الأمر بىتلف بساما عند ال
ابغديثة بؼا بسيز بو من خصوصية تقنية ك ىشاشة بنيوية بذعلها عرضة للتلاعب أك الاخفاء أك 

 التحريف .
كقد برزت أبنية الدليل الرقمي بشكل خاص في ظل تنامي ابعربية ابؼعلوماتية، حيث أصبح في كثتَ  

نفيو. غتَ الاعتماد على ىذا النوع من الأدلة من ابغالات يشكل الوسيلة الوحيدة لإثبات ابعرـ أك 
يطرح اشكاليات قانونية ك عملية بالغة الدقة، لاسيما ما تعلق منها بكيفية بصعو ك تقدبيو كفقا 
للضوابط الاجرائية ابؼقررة قانونا، كضماف حجيتو ك مشركعيتو أماـ القضاء دكف ابؼساس بابغقوؽ 

 صوصية ك حرمة ابؼعطيات الشخصية .بػالدستورية للأفراد ك على رأسها ابغق ا
من ثم فإف التعامل مع الدليل الرقمي في إطار الإثبات ابعزائي يقتضي التوفيق بتُ متطلبات العدالة ك  

ابعزائية التي تفرض كشف ابغقيقة ك ملاحة ابعناة، ك بتُ ضركرة احتًاـ الضمانات القانونية التي 
ما يستدعي تنظيما قانونيا دقيقا ك متوازنا يراعي  برمي الفرد من التعسف ك الانتهاؾ، ك ىو

 ابػصوصية التقنية بؽذا الدليل ك يؤسس بغجية قانونية فعالة ك عادلة في اف كاحد .
 الكلمات الدفتاحية:

 ابعربية ابؼعلوماتية. -حجية الإثبات -مشركعية الدليل -السلطة التقديرية -الدليل الرقمي
 الدلخص باللغة الأجرنبية: 

 The discovery of the crime and the determination of the circumstances of its 

commission and its attribution to a specific person is based mainly on the 

evidence presented before the judiciary, which forms the foundation upon which 

the judge builds their personal conviction in an effort to reach the degree of legal 

certainty. And if this goal is mostly achieved through reliance on traditional 

evidence of material or testimonial nature, the matter is completely different 

when dealing with modern digital evidence, due to its technical specificity and 

fragility that make it prone to tampering, concealment, or alteration. 



 ابؼلخص 
 

 
 

 The importance of digital evidence has emerged in a special way in light of the 

information revolution, as in many cases it has become the only means to prove 

the crime and its perpetrator. However, relying on this type of evidence raises 

legal and technically highly precise problems, especially those related to the way 

it is collected, presented, and evaluated in accordance with the legally 

established procedural rules, and ensuring its validity before the judiciary 

without violating individuals’ constitutional rights, foremost among them the 

right to privacy and the protection of personal data. 

 Hence, dealing with digital evidence within the framework of criminal proof 

requires reconciling between the requirements of criminal justice—which 

impose revealing the truth and pursuing offenders—and the necessity of 

respecting the legal guarantees that protect the individual from abuse and 

violations, which necessitates its accurate and balanced legal regulation that 

takes into account the technical specificity of this evidence and establishes its 

probative value in an effective and fair manner at the same time. 

Keywords  
Digital Evidence –– Discretionary Power - Legality of Evidence  –Evidentiary 

value- Cybercrime   

 


